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Eloszo

A 110 éve sziiletett Dsida Jend (1907-1938) emlékét idézd konferencidra az MTA
Miskolci Tertileti Bizottsaga, a Miskolci Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtudo-
ményi Intézete, az Eszak-magyarorszagi Irodalmi Kor, valamint a Dsida Akadémia
rendezésében, 2017. majus 11-én keriilt sor az MTA Miskolci Teriileti Bizottsaganak
székhdzaban. A konferencidt és résztvevéit Rodsz Andras, az MTA Miskolci Terii-
leti Bizottsaganak elnoke és Kecskeméti Gabor, az MTA BTK Irodalomtudomanyi
Intézetének és a Miskolci Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézeté-
nek igazgatdja koszontotte. A rendezvényen a kovetkezd szerzok tartottak eldadast:
Amedeo Di Francesco (Napoly), Markus Béla (Debrecen), Cs. Nagy Ibolya (Debre-
cen), Lisztoczky Laszl6 (Eger), Mdzes Huba (Miskolc), Kaban Annamaria (Miskolc),
Sajter Laura (Budapest), S6¢cz6 Kinga (Miskolc). A rendezvény bevezetd el6adasanak
szOvegét az akadalyoztatasat telefonon kimenté Pomogats Béla (Budapest) elektroni-
kus uton kiildte el.

A konferenciakotet a nyomdai munkak megkezdéséig szerkesztett valtozatban
kézhez kapott eléadasokat tartalmazza. Az el6adasok kotetbeli sorrendjével tema-
tikus Osszefiiggések felvillantasara toreksziink. Kiadvanyunk fiiggelékében Dsida
Jend Nagycsiitortok és Psalmus Hungaricus cimu versének angol forditasa olvashatd.
A Nagycsiitortokot Clive Wilmer és Gomori Gyorgy, a Psalmus Hungaricust — kéré-
siinkre — Makkai Addm tolmécsolta. A két forditds Dennis O’Driscoll ir kélt8 Dsida
Jend ihlette A Station cimu versét és annak Gomori Gyorgy jegyezte magyar tolma-
csolasat fogja kozre. A Dsida-évfordulé alkalmaval a konferenciakotetbe szant fordi-
tdsok szdvegét Gomori Gyorgy és Makkai Addm elektronikus levélben tovabbitotta.
A fuggelékben olvashat6 a Dsida Akadémia diszoklevelével 2013 és 2017 kozott ki-
tiintetettek névjegyzéke is.

A konferencia és a kiadvany cimét Dsida Jend egy korabbi sziiletésnapjara irott
versének alabbi szuggesztiv részletébdl valasztottuk:

Ez a perc most biborba szédiil egész vildghoz lang-
beszédiil: nem ldtott szebbet senki, jobbat,
mostlobbanaldnglegnagyobbat!

Ezek a sorok legalabb annyira érvényesek ma, mint a megirasukat vagy a kotetbe
szerkesztésiiket kovetd években lehettek. Nem kétséges ugyanis, hogy az eredetiben
és forditasban megismerhet6 Dsida-versek langbeszéde a kozeli és tavolabbi jovében,
itthon és szerte a nagyvilagban egyre tobb befogadd szamara teheti emlékezetessé
a koltészettel vald talalkozas pillanatat.

A szerkesztok






POMOGATS BELA
Poeta angelicus

Dsida Jend, a keresztény kolto

Erdélyben torténelmi sorsvallalas a koltészet, a magyar koltének egyszersmind hitval-
lonak: egy emberkozosség lelki vezetdjének, szinte papjanak kell lennie. Nem érheti
be azzal, hogy pusztan a személyiség alakulasardl adjon szamot, és megnevezze a lélek
mélyvilagaban rejtezd titkos sejtelmeket. A kisebbségi irodalom létrehozasanak évei-
ben ilyen hitvall6 volt a legtobb irastudd; komoly tanarok, az élet peremére szorult volt
megyei tisztvisel6k, elhelyezkedni nem tudd, a csaladi kisbirtokra visszavonult diplo-
mésok, hogy nagy neveket is mondjak: Aprily Lajos, Reményik Sdndor, Tompa Lész16,
Bartalis Janos buzditottak helytallasra és kozos munkara a reményvesztett erdélyi ma-
gyarsagot. Dsida Jend egyénisége eliitott a torténelemmel viaskodd hitvallokétdl, 6 nem
a végzettel kivant pereskedni, egyszerten énekelni akart: a természetrdl, a szerelemrol,
az ifjusagrol, akar a kés6 romantikusok.

Id6vel mégis rakényszeriilt arra, hogy hitvalld legyen: népének szoszoldja, aki
a keresztény moral evangéliumi hagyomanyai értelmében tesz hitet a kiszolgaltatott
és nemzeti 1étében fenyegetett erdélyi magyarsag mellett. Dsida mindig keresztény
koltéként hatarozta meg Oonmagat, koltdi identitasdhoz szervesen hozzatartoztak
a keresztény hagyomanyok és élmények, az evangéliumi szellemiség, a csaladjaban és
az iskolaban kapott katolikus neveltetés és eszmeiség. A kisebbségi 1ét megprobalta-
tasai kozepette a keresztény hit adott szamara erkolcsi erét és vigasztalast.

Reményeit egy torténelem folott 1étezd igazsagossagba helyezte: rovid életét végigki-
sérte a megvaltas hite és dramaja, az a bizonyossag, hogy zaklat6 kérdéseire a 1étnek egy
magasabb rendjében kaphat majd valaszt. Dsida Jend ,,angyalok citerajan” jatszott, igazi
»poeta angelicus” mddjara tudta megszolaltatni az égi zenét. Koltészetének korabban
éppen ez a szélama volt a legnépszeribb: a Chanson az érangyalhoz, a Vidam kindl-
gatds keresztényi lakomdn, a Jambor beszéd magamrol. Ezekben a verseiben ,,angyalok
motoznak’, az égi fények kozott egy természetfeletti bukolika tiindéri jatéka bomlik ki,
a tulvilagot ugyanaz az idilli der( szovi at, mint az egyszerre légies és foldies szerelmi
kolteményeket. Az angyalok a koltd személyes ismerdsei, djtatossagaiknak rokoko baja
van, régi koltéi hagyomanyt idéznek, Csokonai Vitéz Mihdly Cupidoit és tiindéreit.
Februdr, esti hat 6ra cimi versében olvassuk a kovetkezd sorokat:

Csak dll az ember. Vajjon milyen lehet a béke
0rok orszdga, tul, til? a nyugalom vidéke

e vékony és torékeny, finom iiveglapon til:

a képzeletében ott jar mozgo, fekete pontul
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ultraviola volgyben, hol a tavoli térség

egyetlen muzsikdlo, lilaba folyt fehérség,

ahol dagadva szunnyad a langyos, esti, drdga

hé hermelinje, pelyhek lélegz6 puhasdga,

ahol az égre fagyva, alig-alig rezegve

madarak szdarnya terped - s bé, halvanykék mezekbe
oltozve, lassu lépttel, nem lankado tagokkal
arkangyalok bolyongnak boldog hajadonokkal.

Vallomasosak, 8szinték ezek a koltemények, a keresztény kolt6 igazi hangja még-
sem benniik szoélal meg, inkabb azokban a versekben, amelyek a megvaltast kere-
sik, a megvaltas mtivében kivannak személyes részt vallalni. Dsida Jend az ,,imitatio
Christi” dramaisagat ismerte fel, s a tulvilag fényében tiindoklé szentek és angyalok
mellett fel tudta idézni a krisztusi aldozat mélységét is, azt a szenvedést és megalazta-
tast, amely végiil a megvaltashoz vezet. Kilonosen Nagycsiitortok ciml verse mutatja
ezt, az a koltemény, amelyben sajat sorsat — a kisebbségi magyar kolt6 sorsat — az al-
dozatvallalas keresztény erkolcse szerint értelmezte. Koltészetében tobb alkalommal
is visszatért a nagycsiitortoki virrasztas motivuma, a krisztusi szenvedéstorténetnek
ez a mozzanata azonban korabban nem kapott személyes értelmezést, mondhatnam
igy is: igazi lirai er6t.

A Nagycsiitortok viszont mar minden izében személyes vallomas, amely a sua-
lyos torténelmi gondokkal kiizd6, maganyos erdélyi kolté aldozatdnak keresztény
értelmét és természetfeletti tavlatat vilagitja meg. A vershelyzet nagyon is koznapi:
a Kolozsvarra visszatéré kolté a székelykocsardi vasutallomason - a székely korvastt
atszallohelyén, amelyet mindig uton 1évé, faradt székelyek toltenek meg — varakozik
a csatlakozasra, s a hideg éjszakaban valami emberi szdra, kozeledésre, egyiittérzés-
re vagyik. Korotte ismeretlenek alszanak, s a teljes maganyossag szoritasaban nincs
senki, akivel megoszthatna maganyat és gondjait. Ebben a szorongaté lelkiallapot-
ban ismeri fel a virraszt6 Krisztus maganyanak és gyotrédésének értelmét: az aldozat
misztériumat.

A vers targyi vilaganak kettds sikja van: a hétkoznapian kopar székelykocsardi
vardterem, ahol a kolt6 szamot vet maganyaval, és a keresztény hagyomany altal meg-
szentelt Olajfak hegye, ahol a krisztusi szenvedéstorténet elsé eseménye végbemegy.
A szigoruan targyias képek lassanként a természetfeletti értelmet hordozé bibliai
torténetnek adjak at helyiiket, a kolté mindinkabb a krisztusi aldozattal azonosul,
ugyanazt a maganyt és gyotrelmet éli at, amelyet Krisztus az Olajfak hegyén:

Nem volt csatlakozds. Hat 6ra késést
jeleztek és a fullatag sotétben

hat orat iildogéltem a kocsdrdi
vdréteremben, nagycsiitortokon.
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Testem torott volt és nehéz a lelkem,
mint ki sotétben titkos uitnak indult,
végzetes foldon csillagok szavdra,

sors el6l szokve, mégis szembe sorssal
s finom ideggel érzi messzirdl
nyomdn lopddzo ellenségeit.

Az ablakon tul mozdonyok zorogtek,
a stirti fiist, mint roppant denevérszdrny,
legyintett arcul. Tompa borzalom
fogott el, mély dllati félelem.
Koriilnéztem: szerettem volna néhdny
szot valtani jo, meghitt emberekkel,

de nyirkos éj volt és hideg sotét volt,
Péter aludt, Janos aludt, Jakab

aludt, Mdaté aludt és mind aludtak. ..
Kovér csoppek indultak homlokomrol
s végigcsurogtak gytirott arcomon.

A kolté magéanyos dldozata ilyen mdédon kap valdban ,,nagycsiitortoki” értelmet:
akiknek a mostoha sorsat a szivén viseli, azok dlomba meriilten magara hagyjak, neki
mégis vallalnia kell a terheket. A Nagycsiitortok a magyar koltészet egyik leginkabb
keresztény mive, a személyes dldozat végsé értelmét a krisztusi aldozat természetfe-
letti rendjében talalja meg, ezaltal osztozik a megvaltds dramai misztériumaban. Az
erdélyi magyar irodalom jatékos angyala ezzel a verssel 1épte at a férfikor kiiszobét, s
érkezett el maga is a hitvall6 koltk kozé, hogy aldozatos kiildetésének természet- és
torténelemfeletti tavlatat mutassa meg.

A kozosségi vallomastétel moralis parancsa: az erdélyi magyarsag és az Erdély irant
érzett hiség és ragaszkodas valik mind nyilvanvalobba a kolt6 élete végén, midén az
elviselhetetlenségig fokozddnak a magyarsag terhei, és a bukaresti nagyroman politika,
ugy tetszik, minden korabbinal kegyetlenebb rohamra indul a magyar kisebbség in-
tézményei és nemzeti Ontudata ellen. Az ekkor kiadott iskola- vagy helynévrendeletek
(amelyek radikalisan megtiltjak az erdélyi magyar helynevek hasznalatat), akarcsak fél
évszazaddal késdbb: a nyolcvanas évek végén, a kisebbségi kultira és nemzeti identitas
végsO leromboldsaval fenyegetnek, kovetkezésképp elszant ellenallasra késztetik az er-
délyi magyar szellemi életet.

Dsida Jend ekkor - a kisebbségi megprobaltatasok vészterhes napjaiban - irja f4j-
dalmas zsoltarat: a Psalmus Hungaricust, amely korabbi koltészetének merengé és
jatékos dallama utan a kozosségi hiliség és a torténelmi felel6sség szigord moraljat
szolaltatja meg. Azt a hagyomanyos hangot idézi fel, amelyet a torok pusztitassal vi-
askodd egykori énekes: Kecskeméti Vég Mihaly itott meg, amely Kodaly Zoltan faj-
dalmas magyar zsoltardban zengett két orszagveszté haboru kozott. Hitvallast tesz

13



szétszort népe mellett, egységre szolit, hangos széval akarja a torténelem kozonyos
erdit megallitani:

Ulj ide, gyiilj ide, népem

s hallgasd, amint énekelek,

amint a hdrfa hurjait

jajgatva tépem,

6, népem, drva népem! -

— dalolj velem,

mint akit fiistos ldngokra szitottak
vérszinii, setét, nehéz, fanyar borok,
dalolj velem horogve

és zugva és dorogve,

tizmillié, szdzmillio torok!

Enekelj, hogy vildggd hompélyogjon
zsoltdrod, mint a poklok tikkadt, kénkoves szele
s Eurépa fogja be fiilét

s nyogjon a borzalomtdl

és Oriiljon bele!

Fellebbezés ez a zsoltar: a torténelemhez, az eurdpai népek kozosségéhez, az el-
tulo kialtas, a kihagyo 1élegzet azonban arra utal, hogy a kolté aligha reménykedett
a kozos sebek orvoslasaban. Elete alkonyahoz a megmésithatatlan végzet gyotrelmes
tudataval érkezett el, ugy latta, minden elvégeztetett. Ebben a kétségbeesésben talalt
védelemre a keresztény hitben és hagyomanyban: olyan védelemre, amely nemcsak
személy szerint neki adhat biztonsagot, hanem népének is. A keresztény koltének
ezzel a lelki biztonsagaval itélte meg a torténelmet és sajat sorsat. Tehetsége és alko-
toereje igy utolsé verseiben csapott igazan magasra: ezekben a versekben fejezte ki
az erdélyi magyarsag fajdalmat, és tett hitvallast a megmaradas tigye mellett. Nem
sokkal ezutan bucsut vett mindenkitdl: fiatalon tavozott, harmincegy esztendds ko-
raban. Sirfeliratat maga fogalmazta meg: ,,Megtettem mindent, amit megtehettem, /
kinek tartoztam, mindent megfizettem. / Elengedem mindenki tartozasat, / felejtsd
el arcom roml6 f6ldi masat”
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CS. NAGY IBOLYA
Miért szép? Dsida Jeno: Nagycsiitortok

(Olvasat-valtozatok, értelmezési lehetéségek)

Hogyan kell verset olvasni?, vagyis: érteni - kérdi, irja egy 1937-es, Keleti Ujsag-beli
cikkében Dsida Jend, s a versértés legkivanatosabb feltételeként a hatodik érzékszerv
meglétét tartja. Amelynek amugy neve sincs, de lényege szerint alkalmassa teszi az
olvasot a ,teljesen kézzelfoghato vilag hatarain kiviil esé6 dolgok”, tigymint a kol-
tészet szépségeinek érzékelésére. Erteni kell a lira mésfajta nyelvezetét, a koltészet
»kiillonvald” nyelvét; a szavak értelmi sokszinliségét, ahogy egy kifejezés ,kiboviil,
atitatodik” a ,mélységnek és a magassagnak” kiilon illatdval; ahogy a ,,hétkoznapi
sziirke sz6 fényleni kezd”, ,,bolcseleti elemeket sziv magaba”: s amit valéjaban még-
sem lehet érteni, csupén ,,édesen, borzongva megsejteni”. Erteni kell, hogy a viz nem
csupan ,,két atom hidrogén és egy atom oxigén’, hanem a koltészet nyelvén jelenthet
»minden olyasmit, ami kielégit, lecsillapitja valamely vagyunkat”, jelenthet szerelmet,
tudast, gazdagsagot. Mint ahogy a ldng sem csak ég6 fahasab vagy gyufaszal langja,
hanem lehet az a lélek tiize, sziintelen, belsd, ldzas alkotds, szerelmet elemésztd tiiz. S ha
azt mondja a koltd: it, az ,,annyi, mint életpalya, sajat magam valasztotta vagy végzet
parancsolta életforma..., az élet folyamatossaga, mely szornyt bizonyossaggal visz
a biztos haldl és a bizonytalan tulvilag felé” Es aki ,lihegve kapaszkodik a meredélyre”,
az nem mond kevesebbet, mint elmesél egy ,,egész koltdi életrajzot”. A koltd, folytatja
alkotas-lélektani eszmefuttatasat Dsida, meg akarja értetni magdt az olvasoéival, de
akkor mégis mire valo az ,érzelem jelképi elburkoldsa”? Mert, mondja, épp a burok
lehdmozdsa a versértés és a miiélvezet kozos olvasoi élménye, a mondatok mogotti
»csillogo értelem” follelése, s ehhez kell az a nevenincs hatodik érzék. Hiszen, vallja
a kolto, ez a mondatok, szavak mogotti vilag olyan megfoghatatlan, mint a ,,félig elfe-
lejtett alom, az imbolygo fiist vagy a vizek folott reszketd para”

Hogyan olvassuk, hogyan értsiik tehat, a koltéi recept alapjan, a Nagycsiitortok
cimi verset?

A cim eleve kijelol egy értelmezési savot, egy borzongva megsejthetd, a kézzelfog-
haté vilagon kiviil es6, misztériumi szegmensét a létezésnek.

A krisztusi szenvedéstorténet, kiillonosképp a megfeszittetés és a feltamadas
misztériuma a magyar irodalom kezdeteit6l ihleté témaja minden miinemnek,
a koltészetnek kivaltképp. Legelsé ismert magyar versiink, a 13. szazadi Omagyar
Maria-siralom 37 sora is a Krisztust siraté Maria helyzetdalaként szimbolizdlja
a gyermekét vesztett anya személyes, konkrét, egyszersmind egyetemes fajdalmat:
s Krisztus haldla és feltamadasa — hol bibliai legendariumaban, hol histériai tor-
ténetként, hol a valdsagosan egyedi vagy altalanos emberi szenvedés metaforikus
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kifejez6jeként — az egyik leggyakrabban megénekelt liratéma volt s marad, amig
ember s koltészet 1étezik. Tinddi Sebestyéntdl és Bornemisza Pétertdl Szenczi Mol-
nar Albertig, Balassi Balintig, Faludi Ferencen, Gyongyosi Istvanon, Aranyon at
a jelenkor koltészetéig a teljes magyar liratorténet példaként idézhetd, Dsida kol-
tészete is. Mert ha a kolt6 azt mondja a versben: ,,aludtak’, az jelentheti a békés pi-
henést, meg jelentheti az emberi kivetettség-érzet csak Krisztus végtelen kinjaihoz
mérhetd gyotrelmét is!

Krisztus martiriuma a szenvedé ember metafordjaként tinik fel leggyakrabban
a magyar liratorténet szamos miivében. Szamos esetben Jézus kinjaihoz hasonlitja
a magaét a poéta, a mlivész, masutt a Megvaltd kinjaibol merit erét a magaé elviselé-
séhez: de mindig a krisztusi, szeretetre méltonak lenni akaré ember képmasa jelenik
meg, a vétkes, de aldzatos szivli emberé. A betegség, az elesettség tényleges fizikai és
lélekéllapotéban gondol példéul Reményik Séndor az ,,Uj Szt. Jdnos-kérhaz”-ba menet,
a ,, 14-es villamoskocsi”-ban a golgotai Krisztusra, ,,Es nagypéntekrél husvét reggelé-
re’, mely ,,Neked”, a megszdlitott Jézusnak ,,bizonyosan” csak ,,atszallohely” volt: s nem
»végallomas”, miként a verset ir6 koltd véli a maga sorsaval kapcsolatban. Ezt a szemé-
lyes sorshelyzetet irja s gondolja tovabb a Hdla is, a gyogyult poéta feltamadt remény-
ségétol, életorométdl athatva. ,,Hasvét felé megyek. / Husvét felé megyek”— mondja,
s ezek a halal-kozelbdl elengedett, az élni engedett Reményik halatelt, szimbolikus tol-
tést szavai. Babits Mihdly hatalmas verse (Hiisvét el6tt) 1916-ban, a habora tombolasa-
ban sziiletett, s benne elementaris erével fogalmazddik meg a békevagy, az elszabadult
indulatok miatti kétségbeesés, a haborti emberellenességének, mindent szétroppanto,
széttoro, csak szenvedést sziil6 féktelenségének a bizonyossaga, s a vagy a hisvéti ,,em-
bermegvaltd” békességre: ,,Legyen vége mar! / Aki alszik, aludjon, / aki él, az éljen, /
a szegény hos pihenjen, / szegény nép reméljen. / Széljanak a harangok, / sz6ljon allelu-
jal/ mire jon 4j marcius, / viruljunk ki gjra!” S egy Babits-vers fogalmazza meg (Béndra
mint a megfagyott tag) az emberi és a krisztusi szenvedés egybeomlasanak, a hit szen-
vedés-alapjanak megrendité filozofigjat is. Csak az érzi at, érti meg teljességében a ke-
resztre feszitett kinhalalat, aki maga is atéli fizikailag vagy lélekben, vagy mindkettében
az embernek szant, szenvedésbdl fakadt krisztusi ajandék valdsagos gyotrelmét. A testi
kint valésagosan, a krisztusit lélekben. S aki atéli s megérti, hogy mit vallalt Krisztus
az emberért, megérti magat Krisztust: ,Halljatok énekét a hitnek, / halljatok a jo éne-
ket: / tobbet nem-hinni nem lehet! / akik szenvedtek, mindig hittek. / Halljatok énekét
a hitnek! // Mert megalazatositottak, / ittuk az ecetet s epét, / tapintottuk Krisztus sebét:
/ most ujjaink 6rokre jobbak. / Mert megaldzatositottak. // Szemeink is 6rokre hisz-
nek, / mert lattuk az Ember Fiat / kereszten és a gloriat / kelni nyomaban a t6visnek. /
Szemeink is 6rokre hisznek” A hit megértése sziili a hitet, s a hit az alazatot, mely kitizi
a ,keményre vert’, ,,zizmaras” gégot a szivbdl: s ,,tobbet nem-hinni nem lehet!”

A legismertebb, e tematikai csoportba sorolhaté versek kozott van Dsida Jend
Nagycsiitortok cimi kolteménye is, amely nem a keresztre feszités és nem a feltama-
das, hanem a kereszthalalt megel6z6 éjszaka lelki-fizikai kinjainak megidézése.
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Olvashato-etehatavers a bibliai torténet parafrazisaként: Krisztus a székelykocsardi
allomason, a csatlakozasra var6 ember mellett, a padon iilve, akar a kolto, a félelem
suhogo denevérszdrnyai kozott, a Megvalté emberré valasa?

Az olvasé hajlik az igenre.

A vers két alapveté élményréteg finom, sejtelmes egymasra rétegezése. Az Olaj-
fak hegyén maganyosan virraszté Jézus, aki emberi, e vilagi félelmében véres
verejtékcsoppeket hullajtott, a kocsardi allomason Nagycsiitortok éjjel vonatra vard
koltd képzeletében jelenik meg, s a versben egymasra simul a krisztusi és az emberi
félelem. A hat dranyi varakozasra kényszeriilt kolt6 a jelenet konkrét jelentésszintje,
a torott testtel, nehéz 1élekkel gondolataiba meriils, a varakozas maganyatdl felzak-
latott ember primér helyzetélménye f6lé apranként felépit egy, a bibliai utaldsokkal
a krisztusi szenvedés mitologiai képévé tagitott masodik értelmezési szintet. A fizikai
szenvedés képébdl eldbb kibomlik a lelki torédottségé is, am a verscim s a lopddzo
ellenségek titokzatos képe a vers elsé részében még nem igazan kapcsolhato jelen-
tésegységbe. Majd megfordul az élménysziiletés irdnya, a bels vilag vetill a kiilsore:
a mély, allati félelem mar roppant denevérszarnynak latja a mozdonyokbdl gomolygo,
stird fiistot, s a koltd tompa borzalommal fordulna jo szdért, segitségért a koriilot-
te 1év6khoz, ,,sz6t valtani meghitt emberekkel”: de senki sincs, akihez fordulhatna.
A nyirkos éjben, a hideg sotétben ,, Péter aludt, Janos aludt, Jakab / aludt, Maté aludt
és mind aludtak”: s a varatlanul folbukkan¢ tanitvanyi nevek, e szakralis konkretiza-
las egyszerre megvilagositja a cim valodi értelmét is. Ez nem csupdn a kolté maganya,
a sotét kocsardi allomas, ez a jézusi nagycsiitortok is, az Olajfak hegyi kert sotétje, az
utolsd éjszaka megvaltéi maganya.

De bonthatjuk tovabb is a versrétegeket: olvashatd-e ez a misztikummal, szakra-
litassal atsz6tt vers, mégis, akar a bioldgiai realizmus, a profan, valdésagabrazold leiras
példajaként?

Igen, olvashaté-érthet6 ugy is.

A verejtékezd, erétlen test, a fizikai rosszullét tiinetei is megjelennek, a torottség-
tor6dottség tiinetei nem csupan a koltében varatlanul felbukkané szakrdlis kép lelki
megrazkodtatasabol fakadnak. 1929-ben, 22 évesen irt 6néletrajzaban is ott a kurta
mondat: ,,a szenvedést is megismertem mar’, 6t évvel korabban konkrétabban di-
agnosztizalja magat: ,a szivem még mindig tesz olyan tréfdkat, hogy minden har-
madik iités kimarad”. (Dsida Jend levele Benedek Elekhez) A szivbeteg poéta élete
folytonos menekiilés a nyomaban jaré halél el6l, a csillagok hivdsdt hallja minden nap,
a test kinjai hivjak el hangstlyosan a halaltudat lelki gyotrelmeinek élményét, s nem
forditva. A rovid életd, mindossze harmincegy esztendényi f6ldi évet kapott poétat,
a két vilaghaboru kozotti erdélyi magyar irodalom Szatmaron sziiletett, azutan f6-
képp Kolozsvaron alkotd, halk szavid, csondes muzsikaju verseket szerzé koltojét
a meghitt maganélmények, a jelentéktelen aprosagok zsenijének, a maganéleti lira
mesterjatékosanak is szokas nevezni. Olyan koltének azonban, akinek teljes, rovid-
ke, életét bedarnyékolta a biztos tudat: szivbetegként folyvast a haldl kozelében él!
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Am aki mégsem annyira halélrél, inkabb a magdnyra teremtettségrél, a maganyra
itéltetettségrol énekelt. A meggyotort testdi, szivbajos Dsida kiilonos érzékenységgel
éli at a Megvalto teljes magarahagyottsagat, halaltudatat masutt is, a Zardndokiit cimt
versében is példaul: ,Lassan husvét hetébe fordulunk. / Krisztus mar indul a Kal-
variara. / Zarandokutban piros bogy6 / és fajdalom mindeniitt terem” El sem érte
a kolt6é még a krisztusi kort sem, irja rola valogatott verseinek bevezetdjében Lengyel
Balazs (1980), s a Dsida egész életében hordott virtudlis toviskoszori, az evangéliumi
szerep magyarazata a betegség altal kikényszeritett, a haldl hamari eljovetelének meg
nem masithato tudata volt: a betegség tipikus tiineteinek, a fullaszto, fullatag, zihald
légvételeknek, a félreverd, aritmusos sziv félelmetes dobolasanak mindennapi szori-
tasaban. ,,Mint a bomlott dram®” zakatolt az a beteg sziv, mondta a kolté ravatalanal
egy palyatars (Krenner Miklos: A kolté haldla, Ellenzék, 1938. jin. 13.); mas szerint
a ,beteg sziv szivattyuzugasoz hasonloan, lihegve szivta és lokte a véraramot”
(Szemlér Ferenc: Dsida Jend, Brassoi Lapok, 1938); megint mas (Ligeti Ern6: A halott
koltd, Fiiggetlen Ujsdg, 1938) a , litkktetd sziv rohamoz6 galoppjarol” beszél.

A vers egyik képi rétege, a képesités egyik szintje egy szivbeteg ember orvosi di-
agnozissal felérd testképe.

Cs. Gyimesi Eva elemzi tobb s igen érzékeny, tanulmanyban is — Mircea Eliade mi-
toszkutatd téziseit is felhasznalva — a szent és a profan érzelmi-hangulati-szemléleti
élményének Dsida koltészetében altalanosan tapasztalhato kiilonos kettdsségét. Az
irodalomtorténész ugy latja (A pajzdan angyal — A szent és a profin Dsida koltészeté-
ben, 1992. In: Cs. Gy. E.: Kritikai mozaik, Polis, Kolozsvar, 1999), Dsida valamikép-
pen folotte all a haldlnak, folénnyel szol rola, mosolygds nyugalommal; a kolt6 vilag-
szemléletét sokkalta inkabb jellemzi az a mindennapi hitélmény, a misztikus tapasz-
talat, ,melyben az e vilagi dolgok és a transzcendencia egymastol elvalaszthatatlan
léttartomanyok, a valdsag egyidejileg érzékelhetd sikjai’: vagyis Dsida szemléletében
az élet-haldl végzetes kiillonb6z6sége nem igazan létezik, a halal tragikuma feloldhato.
A kolté miszticizmusa Cs. Gyimesi szerint a ,transzcendens vilagot otthonosan meg-
él6 ember képessége”, aki ,,jatszva hintazik a kiiszob folott, ami a két vilag kozott van”.

Tovabb hantva a képek rétegeit: olvashato-e a Nagycsiitortok is e feloldhato tragi-
kum néz6sz6gébol?

Ugy véljitkk: nem.

A félelem, az tldozottség érzete, a tarsak semmit nem értd, nyugodt alma, a me-
nekiilni a sors eldl, de orokké szembe a sorssal elrendeltetésszerti allapota joval tobb,
mint a halallal 6rokké parban, megélt, vagy csupan megélni akartan meghitt k6zos-
ségben €16, a mlivészi-kozosségi feladatat bevégezni nem tudé koltének a fajdalmon
s a finom ideggel érzett halalsejtelmen feliilkereked6 folénye, mosolyos nyugalma.
A Nagycsiitortok az a vers, amelyben éppen a Dsida poézisére alapvetéen valoban
nem jellemzd versélmény, a haldlfélelem borzongdsa (Cs. Gy. E.) az uralkodé lirai
beszédmodd, modulacié. Jézus nagycsiitortok éjjel a haldlra késziil a Getszemani-
kertben. Péternek, Jakabnak, Janosnak a 42. zsoltarbdl ismerds szavakat idézi: ,,Ha-
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lalosan szomoru a lelkem... Miért feledkeztél meg rélam?” Jézus fél: de a tobbiek,
mit sem tudva, békésen elalszanak, Jézus mellett tehat nincsenek tarsak, egyediil van
a halal kozelében: mint ahogy minden ember egyediil marad a halalban. Mark sze-
rint ,,kezde felette rettegni és gyotrédni” (14/33); Maté ugy irja: ,arccal leesék, ko-
nyorogvén” (26/36). Lukdcs evangéliuma szerint Jézus annyira fél, hogy ,Verejtéke,
mint megannyi vércsepp hullott a foldre”, mas forditasban: ,,Az 6 veritéke olyan vala,
mint a vérnek cseppjei, melyek a foldre lehullanak vala” (22/44). A Dsida-vers két
utolsé soraban a testben-lélekben beteg és rettegé kolt6 a maga esendé ember-volta-
nak fajdalmaval, félelmével a vérrel verejtékez6 Megvaltd valosagos, nagyon emberi
kinlédasara utal: ,,Kovér csoppek indultak homlokomrol / s végigcsurogtak gytrott
arcomon”. A személyes és a mitoszi réteg egymasra borul, Krisztus és ember a szenve-
désben-rettegésben taldl egymasra! De az olvas6 ebben a versben nem azt érzi, hogy
Dsida ,,ide-oda kozlekedik a véges és végtelen hataran’, észre sem véve, mikor hol jar,
hanem mélyhegediiként zeng tovabb benne a kolté odadttol valo, veritékezo, ,,allati”
félelmének fajdalmas dallama. Krisztus hasonldéan emberi, emberiesitett félelme nem
ad a kolté szamara tragikumot enyhit6 feloldast.

Csak toprenghetiink azon: vajon egy egészséges szivii-testli Dsida, ha a test nem
erétlen, milyen viszonyban lett volna Krisztussal?

Kiilonosnek tinhet fel a kérdés, profan valtasnak, de tegyiik fel mégis ezt is, per-
sze, csupan a mese rovid kivonatat emlitve, mert hozzatartozik a mi élettorténetéhez,
s Iépjlink a ,,meredély” egy konnyebb stacidjara: olvashatjuk-e a kotetben (Nagycsii-
tortok) 1933-ban megjelent verset plagiumként?

Szbcs Géza Plagiumvdd 70 éve cimt 6sszefoglalojabdl (Irodalmi Jelen, 2007. ja-
nudar), Markus Béla korabbi elemzését is idézve (A kocsdrdi dllomds, Egy regényepi-
z0d s a Nagycsiitortok kozos szinhelye, Kortdrs, 2005. november), Lisztoczky Laszlo,
Mozes Huba, Kaban Annamdria tanulmanyaira is utalva tudhatja meg bévebben is
a meghokkent versolvasd, hogy miképpen keriilhetett szoba egyaltalan a plagizalas
vadja: s hogy mily ,végteleniil fajt” az Erdélyi Helikon-i ir6kozosség egyik tagja-
nak, Berde Maria irénének, hogy 6t ,,megloptdk” Hogy Dsida Jend, ,az a kis riip6k,
akire koptink’, téle ollozta a nagyszerii idedt! Mert hogy a vers helyszine ugyanaz
a székelykocsardi allomas, mint ahol az iréné Szentségvivék cimu regényének hdsei
gytlnek Ossze a kisebbségi kozos létezés, kozos sors széthulldasat megjelenitve, a vo-
natcsatlakozds ugyanolyan lélektelen orait szenvedve, mint a vers alanya, azaz maga
a kolto.

De elég volna ennyi, a helyszinazonossag, a varakozas hasonlé poétikai helyze-
te a vadhoz? A regény ismerete a riip6kozéshez? Elég ennyi, hogy Berde Marianak
a Dsida iranti korabbi rokonszenvébdl ekkora gytilolet legyen? A szavak eliilsé, felii-
leti, ,,kdznapi”, mondja Dsida, jelentése szerint ugy téinhet fel, hogy igen. De nem csu-
pan a lirai vers rejti a lehdmozandd 1ényeget, Berde Maria diihos, nyers elburkoldsai
mogott is ott rezeg, nem a koltészet vizek folott reszketd pdrdja vagy imbolygé fiistje,
hanem - elirigyeljik Dsida vizualitasat — a sotét viharfelh6ként kavargd sértettség.
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Ugyanis a kolt6 a Szentségvivik egyik kiadoéi lektora volt, s ebbéli szerepében nem ca-
folta meg Kos Karoly vélekedését, aki, 1933-ban, az Erdélyi Szépmives Céh szinvona-
lahoz nem ill6nek vélte a regényt. (Zardjelben: nem is ott jelent meg, hanem f6képpen
a vita miatt megalakitott Erdélyi Magyar Iréi Rend, egy Uj ir6szdvetség kiaddsaban.)
Nem tartozik valasztott témankhoz ennek a Szcs Géza szavaival ,,sz(inni nem aka-
16, beteg dskalédasnak” a tovabbi részletezése, de a plagiumvad komolytalansaganak
érzékeltetésére alljon itt néhany mondatnyi bizonyiték. Példaul egy 1932-es levélrész-
let Dsidatol, melyben menyasszonyanak szamol be a székelykocsardi varakozasrol,
egy masikrol, amikor is csatlakozasra varva délutan hdaromtol éjszaka fél tizenkettdig
~fogcsikorgatva, egyediil iltem, csepergd es6ben... ugyanazon az dllomdson, mely-
rél Nagycsiitortok cimi versemet irtam”. Ironikusabb fogalmazasban, példaul Szécs
Gézatol: ha volt is hatdsa a versirdra a regényjelenetnek, az ,,nem haladhatta meg
barmely utibeszamol6 hatasat”, amelyet ,,barmely erdélyi utazo, barmikor megfogal-
mazhatott, f6leg, miutan ott ette a fene fél éjszakakon at a székelykocsardi allomas va-
rétermében” S atélte, Lang Gusztav kifejezésében, ezt az ,,egyetemes erdélyi élményt”.

Olvashato-e a vers, ha mar Berde Maria kisebbségi sors-regénye szoba kertilt, ki-
sebbségi sors-metaforaként?

Csak erds belemagyarazassal.

Eletidé nem adatott a kéltének elégséges ahhoz, hogy lirajiban az elétte fokozato-
san f6lrémlo, a kisebbségi poéta helyzettudatabdl eredd felelésségérzet erételjesebben
megfogalmazddjék: de atélte a kisebbségi létre ébredés emberi-koltdi élményét, s csak
halala utan megjelené hires versében, a Psalmus Hungaricusban ennek lendiiletes,
Dsida hangszinét6l szinte meghokkentéen kiillonb6z6, heves, lendiiletes-indulatos
kifejezését teremtette meg. Torténelmi konkrétsagaban jelenik meg a szenvedés az
1930-ban keletkezett A hiisvét dicsérete cimii Dsida-versben is. A kolté az anyaor-
szagtol elszakitott, Trianon utani Erdély ,,bas” panaszat, kollektiv, historiai kitaszi-
tottsag-érzetét fogalmazza meg: ,,Ragondolok, mig jarom Golgotamat. / Mivelhogy
nincs igazsag idelent, / Pilatus alatt keresztre ment, / de harmadnapra 4j életre ta-
madt. // ...Feltamad-¢é a bus erdélyi f61don, / ki meghala és eltemetteték?” A Nagy-
cstitortok cimi vers varakozo kolt6je nem talal segitséget vagy csupan jo szot adhatod
embereket, mint ahogy alvo tanitvanyai is magara hagyjak Krisztust: de a kép itt nem
sugallja a historiai-kozosségi magarahagyottsag metaforikus tagassagat, itt a beteg,
a halni kész{il6 ember maganyat érzékeljitkk, mely csak a halal el6tt reszketd-verejté-
kez8, magara hagyott Krisztus egyediillétéhez mérhet6, s nincs koze senki mashoz,
nemzethez, kisebbséghez akar: kettdjiikon kivil.

»Az én beszédem, koltéi hangom” - irja a font emlitett, Hogyan kell verset olvasni?
cimt irdsaban Dsida, mintegy a Naplemente cimu verse prozai vazlataként — nem
harsona, nem is zeng0 kiirt, csak sir¢ sip dala. Eletem hanyatléban van mar, mint az
alkonyi nap.... A josag 6rok vagya él bennem. Vajon mi lesz a sorsom? Rosszulesik
orokké vagyakozni, de a vagytalan kozonyosség talan éppoly rossz. Hanyatlik életem
napja, életem siphangja zokog. Nemsokara eljon értem a fekete, siiket halal.” A Nagy-
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csiitortok évekkel korabbi sziiletésti, mint ez a vallomas (s mint az emlitett Naplemen-
te), de a siiket, fekete halal fenyegetd kozelsége riasztja-gyotri e versben is a koltot;
mar itt kiviil van minden emberi kozosségen, az emberi, akar kisebbségi kozosség
minden gondjan-bajan, a rettegés kiszolgaltatottja csupan, a megvallott halalfélelem
aldozata.

A kolté ,.elbujik néha, miként a gyermek, és varja, hogy megkeressék’, irja. Pro-
balkozhatunk a megértéssel, kereshetjiik a poétikai indokait annak, miért szép e vers,
s mondhatjuk is: mindazok miatt, amit megnevezni prébaltunk, s azok miatt, amit
masok olvasnak ki a sorok mogiil (példaul Lang Gusztav szép elemzésében: A legenda
ember-arca, Dsida Jené Nagycsiitortok cimii versérdl, 1973. In: L. G.: A ldzadds koz-
jatéka — Dsida-tanulmdnyok, Savaria University Press, Szombathely, 1996), de igazat
kell adnunk a kéltének. Nem mindig elmondhaté, ami érezhetd, az a megfoghatatlan
hatodik érzék még verstitkok sorat teszi itt is elmondhatatlanna, ez a koltészet, vagyis
a kézzel foghaté dolgokon kiviili vildg.
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LISZTOCZKY LASZLO

A sorsvallalas dramaja

Adalékok a Psalmus Hungaricus keletkezéséhez és
értelmezéséhez

Dsida Jené alkotasai koziil a Psalmus Hungaricus befogadasat kisérte a legtobb ta-
nacstalansdg és félreértés. Killonosen mostoha sors vart ra az 1950-es és az 1960-as
években, amikor nemcsak ezt a versét, hanem egész életmtivét méltatlan vadakkal
illették. Lekicsinylé hangsulyokkal kismesternek, grofok baratjanak, az 6ncéla szép-
ség és az absztrakt humanum kolt6jének bélyegezték, aki miniatiirizalta, az izolalt én
feneketlen kutjéba siillyesztette a vilagot, s akinek fébenjaro ,tapintatlansagai” kozé
tartozott erdélyisége, igyekeztek is lemosni réla ezt a ,,szégyenfoltot”, negligalva li-
réjanak a sziikebb haza hagyomanyaival, a kisebbségi léttel osszetiiggd sajatossagait
és értékeit. Ha egyéb téren talaltak is mentségeket és kibuvokat szamara, a Psalmus
Hungaricusnak még hosszu ideig nem kegyelmeztek. Elutasitdsban volt része 1énye-
gében 1980-ig, amikor Jékely Zoltan — sokunk 6romére — kozzétette A magyar iro-
dalom gyongyszemei cimu sorozat Dsida-valogatasdban. A vers — negyvennégy évi
varakozas utan - akkor latott napvildgot el6szor Dsida-kotetben, az el6tte megjelent
hat gytijteménybdl rendre kimaradt.

A mi ellentmondasos megitélésérdl és kalvariajardl személyes emlékeket is 6rzok.
Az 1960-as évek elsé felében a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem magyar—
torténelem szakos hallgatéja voltam. Kardos Pal professzor tr iranyitasaval Dsida
Jend koltészetét valasztottam diplomadolgozatom targyaul. Bizonyara kutatoi tapasz-
talatlansagom is szerepet jatszott abban, hogy a Psalmus Hungaricus szovegére nem
sikeriilt ratalalnom. Végiil levélben kértem segitséget Matrai Bélatol, aki annak idején
Dsida Jené kollégajaként a Keleti Ujsdg kolozsvéri szerkesztéségében dolgozott, az
id6 tajt pedig a Vigilia munkatarsa volt. Valaszlevelében Emlékezés Dsida Jendre cimd,
a Vigiliaban kozolt tanulmanyanak eredeti, a megjelentnél bévebb kéziratat és a Psal-
mus Hungaricus irdgéppel sokszorositott szovegét is elkiildte nekem. Figyelmeztetett
arra, hogy a Psalmus ,,er6s nemzeti tendencidja miatt sem kéziratban, sem nyomta-
tasban nem forog kézen”, ,,azt tehat csak tudomanyos célra” hasznaljam fel. Mivel ez
az egyetlen példany 4ll rendelkezésére, lemasolasa utan kiildjem vissza neki.

A verset - hire és Matrai Béla intelme alapjan - ugy vettem a kezembe, mint egy
izz6 parazsat, szorongva, félve olvastam el, néhany részlete folkavart és zavarba ejtett.
Hasonlo érzésekkel hallgattak meg csoporttarsaim is: nehezen tudtuk dsszeegyeztet-
ni a korabban megismert Dsida-képpel és a belénk sulykolt internacionalista szdla-
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mokkal. Akkor hallottam el6szor azt a maig kisérté véleményt, hogy a Psalmus Hun-
garicus egyszeri kisiklas, mul6 indulat, bocsanatos blin Dsida Jend palyajan. Nincs
el6zménye és nincs folytatasa sem.

Ez a tévhit szamomra akkor semmisiilt meg, amikor a kolté Napkelet felé...
cimt, koteteibdl kimaradt és elfelejtett versére leltem a Pdsztortiiz 1925. oktober 18-i
szamaban. Mondanivaldja azaltal is kiemelt hangsulyt kapott, hogy a folydirat elsé
oldalan helyezték el, és erdélyi népi fafaragék motivumvilagat idéz6, diszes keretbe
foglaltak. Cime is, intonacidja is sokkoldan hatott ram, azzal a revelacidval olvastam
végig, hogy a Psalmus Hungaricus korai eldzményére leltem.

Halott meséink fekete kriptdjan
befedett arccal, némdn zokogunk:
megolte Gket anyagelviiség,

hideg nagy 6sz és sotét hdboru,

s most elhagyottan vacog a fogunk.

Szegény magyarnak kiilonos a sorsa:
koriil olelték Pdris drnyai,
kecsegtették dicsé, orokos dallal,

és orvul mégis mit akartak 6k? -
Almok szivébe pengét mdrtani.

Megolték minden szép keleti viagyunk,
sziv helyett adtak berregé motort,
mesék helyett Anatole France-regények
kijézanito, ginyoros szelét,

mely csaknem, hogy a haldlba sodort.

Ez avers a Psalmus Hungaricusnal is hatarozottabban mond ellent a konvenciona-
lis Dsida-képnek. A torténelmi Magyarorszag 6sszeomlasanak, Erdély elcsatolasanak
fajdalma, a Nyugat-Eurépabdl valé kidbrandulas gondolata, Kelet nosztalgiaja szo-
lal meg benne. Moralis jelmezbe rejtetten a nyugati civilizacié kritikdja, a modern
krizoldgia érvelése, ,spengleri” valsaghangulat csendiil ki soraibdl. Anatole France
racionalizmusaval és cinizmusaval Rabindranath Tagore érzelemgazdagsagat és er-
kolesi komolysagat allitja ellentétbe. Ez az ellentét a modern liberalizmus elveivel és
értékeivel valo szembeszegiilést is jelzi.

Elsésorban ezen a ponton érhetjiik tetten Dsida Jend akkori lelkiatyjanak, Olasz
Péter jezsuita szerzetesnek a hatasat. A nagyvaradi sziiletés(i patert rendje 1924-ben
arra utasitotta, hogy az anyaorszagbdl - a kalocsai Szent Istvan Gimnazium tanari
karabol — Erdélybe koltozzon, segitse az ottani kis 1étszamu jezsuita kozosség talpon
maradasat és a romaniai magyar katolikus ifjasag lelki gondozasat. Szatmarnémetit
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jelolték ki székhelyéiil, ahol csakhamar barati kapcsolatot és egyiittmtikodést alaki-
tott ki a Dsida-csaladdal. Erdély-szerte el6adasokat tartott, fitkonferencidkat és lelki
gyakorlatokat szervezett, tanulmanyok és konyvek sorat tette kozzé. A mai férfi élet-
utja cimi, 1926-ban Szatmaron megjelent konyvének két legkevésbé szerzetes tollara
vald, a parbajrdl és a keresztény csaladi életrdl szolo fejezetét a koltd édesapja, Dsida
Aladar irta. Szenvedélyes hangon biralta a liberalizmus eszméit, amelyekben a kato-
likus egyhaz legadazabb ellenfelét latta. Egyik el6addsat Anatole France-rol tartotta:
a francia iréban fedezte {6l és ostorozta a modern liberdlis eszmék paradigmatikus
megtestesitdjét.

Ugyanezekben az esztendékben vilagszerte, igy nalunk is valdsagos Tagore-laz
uralkodott. Ez aldl a hazai keresztény értelmiség sem jelentett kivételt. Az 1913-ban
Nobel-dijjal kitiintetett indiai ir6 miiveiben a kereszténység eszmevilagahoz kozel al-
16 vonasokat fedeztek fol. Népszertisége fokozta az érdeklédést India kulturdja irant,
amely ,,habar a nyugatiéval homlokegyenest ellenkez6, a maga nemében teljesen ere-
deti és alkalmas az eltolddott eurdpai vilagnézetnek 1j vérkeringéssel vald folfrissité-
sére” — olvashatjuk Zaborszky Istvan Rabindranath Tagore vildgnézete cimi, a Szent
Istvan Tarsulat emblémajaval az id6 tajt megjelent konyvében.

A magyar alkot6 értelmiség Tagore-kultuszat Pakocs Karoly példaja is szemlél-
teti. A jeles lelkipdsztor, kolto és elbeszél6 az id6 tajt plispoki titkar volt Szatmaron,
Olasz Péterhez és Dsida Jen6hoz is barati kapcsolat fiizte. Dsida stiriin folkereste 6t
a plispoki titkarsagon, és fol-fololvasta legtjabb verseit. Pakocs Karoly kés6bb is figye-
lemmel kisérte palyafutasat. Amikor egyhazi iigyeit intézte Kolozsvart, mindannyi-
szor személyesen is taldlkoztak. Maga vallott arrol, hogy vallasos lirdgja Rabindranath
Tagore hatasara bontakozott ki.

A Napkelet felé... azt bizonyitja, hogy az idézett nézetek — Olasz Péter és Pakocs
Karoly kozvetitésével — Dsida Jenéhoz is eljutottak, az 6 gondolatvilagat és koltésze-
tét is formaltak. A Tagore-hatast kozvetleniil is szemlélteti, hogy 1927-ben magyarra
tiltette Aldozati ének cim(i versét.

Palyajan azonban csakhamar éles fordulat zajlottle. Az 1920-as évek végétdl nem
tért vissza tobbé Kelet tajaira, ,,napnyugati 6rjaratra” indult, s tette ezt novekvo tuda-
tossaggal és otthoniassaggal. Trianon okozta fajdalmat ,teremtd tettekre” valtotta:
szivvel-lélekkel a vele egytitt nagykoruva valo és onmagara eszmélé erdélyi magyar
irodalom, aromokon folépiil6 uj intézményrendszer szolgalataba szeg6dott. Elsésor-
ban a transzilvanizmus jegyében szarnyat bontd, az autoném erdélyi hagyomanyok
megOrzését és gazdagitasat hivatasanak tekintd, ,honfoglalo, nagy ironemzedékhez”,
a Helikon-mozgalomhoz ftizték szoros szalak. Az ,els6 farmerek”, az Gjrakezdok,
a terepfolver6k nyomaba lépett 1930-ban az Erdélyi Fiatalok alkotdi kozossége,
amely a megvaltozott koriilmények kozott felnovekvd, a torténelmi fordulatbol
adodo sziikségszeriiségekre nyitottabb és fogékonyabb, a korszerti 6n- és helyzetis-
meret igényével fellépo Uj ironemzedéket vonultatta f6l: kiizdelmeikben osztozott
Dsida Jend is. ,Mindenekfolott hittel hiszek Erdélyben. Ebben a szabad szellemet,
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humanumot sugarzo6 foldben latom a j6vé magyar irodalmanak kovaszat” - nyi-
latkozta 1930-ban az Erdélyi Helikonnak, mintegy megismételve Ady Endre Isme-
retlen Korvin-kédex margéjdra cim, a transzilvanizmus eszmekorét megeldlegezd
irasanak profécigjat.

Kiteljesed6 koltészete mind nyilvanvalébban nyugat-eurdpai mintékat kovetett. Erre
Osztonozte els6 szamu anyaorszagi mestere és példaképe, Kosztolanyi Dezs6, két erdé-
lyi partfogdja, Benedek Elek és Kuncz Aladar is. A kisebbségi 1ét szemhatarszikitéssel,
oncsonkitassal, értékvesztéssel fenyeget6 kelepcéibdl és kényszereibdl — sorsanak tu-
datosan vallalt és akart, sokatmond6 cafolataként is — az eurdpai kultira magaslataira,
a ,tiszta 1ét", a szépség és a josag maga teremtette, osztatlan birodalmaba emelkedett.
A gbrog pasztori muzsat idézo, a kereszténység motivumkincsével, reneszansz dertivel
atszOtt, mesés univerzumot formalt vagyaibol, ahol az emberi teljesség nem kényszeriil
onfeladasra és kicsinyes megalkuvasokra. Talan 6 szivlelte meg a leglatvanyosabb médon
Makkai Sandor intelmét, hogy a kisebbségi kultiranak 6nnon lényegébdl fakaddan - és
legtisztabban felfogott érdekei szerint - az egyetemes értékekkel kell érintkezési pontokat
talalnia és szovetkeznie.

1933 és 1937 kozott azonban minden korabbinal sulyosabb megprobaltatasok
érték a kisebbségi sorsra itélt erdélyi magyarsagot, holtpontra jutottak az impéri-
umvaltozas ota eltelt masfél évtized onszervezddésre, 4j intézmények létrehozasara
iranyul6 eréfeszitései. ,T'dtarescu hosszi miniszterelnoksége - olvashatjuk Miké
Imre Huszonkét év cimli konyvében - a kisebbségi magyarsag sorsanak mélypont-
jat jelenti. Alatta valt kormanyrendszerré az a kétszinii politika, mely a kisebbségek
legkegyetlenebb és pontos tervszertiséggel végrehajtott elnyomasat kifelé szép szavak
és humanus elvek hangoztatasaval leplezte” Magyar tisztviselok és alkalmazottak t6-
megét bocsatottdk el, minden kozszolgalati agban tjabb és ujabb roman nyelvvizsgat
irtak el6, drasztikusan korlatoztak a kisebbségi nyelvhasznalatot. A Nagyvdrad cimt
napilap a magyar helységnevek cenzuratilalmara szellemes és beszédes valaszt adott:
1934 janudrjaban nevét Szabadsdgra véltoztatta, és azt hasznalta Eszak-Erdély vissza-
téréséig, 1940 6széig. Két év mulva a folyodiratok cimében szerepld ,erdélyi” jelzot is
utolérte végzete: az Erdélyi Helikon cime 1936 juniusatol 1937 majusaig Helikonra, az
Erdélyi Fiataloké ugyanebben az idében Fiatalokra csonkult.

A magyar tollforgatok ellen valdsagos hadjaratot inditott a roman cenzura és
tigyészség. Kiilonosen hirhedtté valt egy kolozsvari sajtotigyész, Colfescu, aki perek
sorat kezdeményezte magyar Ujsagirok, szerkesztok és kiadok ellen, és tobboras vad-
beszédeiben — Mikd Imre szavait idézem - ,,mindig kifejtette sajatos nézeteit a bar-
bar, azsiai magyarokrol, akik a mtvelt latin faj 6si ellenségei”

A magyar nyelv egyre mostohabb sorsa késztette Dsida Jendt arra, hogy 1936.
&prilis 13-4n a Keleti Ujsdg hasabjain 0j rovatot és mozgalmat inditson Anyanyelviin-
kért! cimmel. A rovat meginditasat tobbek kozott igy indokolta: ,,Gondtalan tékoz-
lassal szorjuk el legszebb szavainkat. Nagyképti és ferde tetszelgéssel, hit és szemtelen
fitogtatassal hasznaljuk helyettiik az idegenbdl kolcsonkért, latin, német, francia és
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mindenféle szavakat... A fiatal erdélyi magyar nemzedék sok helyt mar az elemi fo-
galmakat sem tudja vagy akarja magyarul kifejezni”

A magyar kisebbséget évek ota stjtdo megprobaltatasok 6sztonozték a Psalmus
Hungaricus megirasat is. Egyontetiien tantskodnak errdl a kortarsak, példaul Bir6
Sandor, aki a koltével egyiitt alapitdja és tevékeny részese volt az Erdélyi Fiatalok
mozgalmanak: ,,Az 1933-37-es elnyomasi korszak lelki élményeit legszebben Dsi-
da Jeno kéziratban terjesztett hires Psalmus Hungaricusa orokitette meg.” Matrai
Béla visszaemlékezése szerint a Psalmus a magyar nyelv ellen iranyuld legdurvabb
és legmegaldzobb follépés idején, kozvetleniil az ,erdélyi” jelz6 hasznalatdra vo-
natkoz6 tilalom végrehajtasa idején, 1936. majus 26. és 29. kozott keletkezett ,,a
kolozsvari sétatér szelid gesztenyefai alatt” Egyik részletében az imént idézett iras
panasza is visszatér: olyan id6k jarnak, , mikor felejtett, 8si szora / kell megtanitni
fiainkat”

A kolt6 akkori lelkiallapotat érzékelteti, a vers keletkezésének Matrai Béla altal
megjelolt idépontjat is hitelesiti Dsida Jené 1936 majusaban Imbery Melindahoz
irt levele. Egyik részlete igy panaszkodik: ,tegnap betiltottak, hogy azt irjuk, »Er-
dély, erdélyi, Bansag, Székelyfold stb.« Azt kell irni, hogy Ardeal stb. Most azon mes-
terkediink, hogyan keriiljik ki. Azt irjuk: Transsylvania, orszagrésziink, az orszag
magyarlakta megyéiben, nalunk, a székelyek kozott, a romaniai magyarsag és igy
tovabb. Hat ehhez mit sz6lsz? Mar azt sem irhatom, hogy erdélyi vagyok, mert bizony
ardealiak lettiink” Egy masik részletébdl ugyanaz a kétségbeesés arad, mint a Psalmus
Hungaricus soraibdl, és hasonlé elszantsag, mint Reményik Sandor Ahogy lehet cimi
versébdl: ,,Aztan gondolj arra is, Kicsi Menyasszonyom, draga szegény Mukikam,
hogy egy sorsiild6zott, mindenbdl kifosztott, arva nép gyermekei vagyunk. Szegény
nép a miénk, anyatlan-apatlan. Es nekiink minden sokkal nehezebb. Szegény ma-
gyar fiuk, szegény magyar lanyok sorsat osztjuk meg, amikor kinlédunk, és Istenbe,
sajat er6nkbe, lelki szilardsagunkba vetett hittel varjuk a jobb jovét, a boldogsagot.
Es nemcsak vérjuk, hanem harcolunk is érte, foggal, tiz kdrommel, ahogy lehet. En
megkonnyesedd szemmel gondolok erre mindig”

A Psalmus Hungaricus keletkezése idején ugyanolyan hangulat keritette hatalma-
ba, mint a Napkelet felé... megirasakor, csak gondolatai valtak letisztultabbakka és
elmélyiiltebbekké, kifejezéeszkozei tokéletesebbekké. Ezt a versét is Trianon tragikus
kovetkezményei ihlették, a magyarsag diaszpora-helyzete, fenyegetettsége és pusztu-
lasa ellen emel vétot, itt is megtagadja, az utolsé részben indulatos szemrehdnyasok-
kal illeti Eurdpat.

A két vers kozott ugyanakkor lényegbevagd kiilonbségeket is folfedezhetiink.
Fényévnyire tavolodott a Napkelet felé... naiv és meddd keleti nosztalgidjatol. Mar
nem dcsarolja, vonzé szinekben tiinteti f6l, a meghasonlottsagban is eszményinek
latja az eurdpai kulturat. A létezés, a megmaradas, az emberi méltosag jogat koveteli.
Ezeket a legelemibb eurdpai és keresztény értékeket. Eurdpat kéri szamon Eurépatol
Eurdpaban: Eurdpat cstufoljak meg ott, ahol a kisebbségi jogokat labbal tiporjak.
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Dsida Jené magyarsagtudata, nemzetféltése ebben a Kecskeméti Vég Mihaly és
Kodaly Zoltan nevét idézé, fel-feljajdulo zsoltarban nyilatkozott meg a legleplezet-
lenebbiil és a legszenvedélyesebben. Ez az izig-vérig européer, nyolc nemzet nyelvén
beszéld, Dante terzinaiért, Goethe lelkéért, Parizs tiizéért, Velence csillogasaért, Fi-
renze képeiért, holland viragokért rajongd, pasztori tdjakra menekiil6, szemérmes,
szelid hangu koltd, amikor — Pomogats Béla szavaival - elviselhetetlenné fokozodtak
az erdélyi magyarsag szenvedései, nem tudta tobbé magaba fojtani fdjdalomsziilte,
szeretetdiktdlta indulatait, elemi erével tort fol bel6le a felel6sség, a szolidaritas hang-
ja szétszort, tildozott, megalazott népe irant. Minden lehetséges — kozvetleniil ki nem
mondott - ellenérvet megcafolva és elvetve, korantsem megrendiiltség nélkiil, de ké-
telytelen elszantsaggal vallalja a dontésével egyiitt jar6 aranytévesztés, értékvesztés ki-
keriilhetetlen kockazatat is: ,Lehetsz-e bolcs, lehetsz-e kolt6, / mikor anyad sikolt?!”
Az élet, a megmaradas joga, a természeti jog el6bbre valé minden mas vivmanynal
és adomanynal, a bolcsészet és a koltészet ajandékanal is. A gyermeket a szeretet és
a huség eltéphetetlen kotelékei és kotelességei flizik édesanyjahoz.

Ebben a kontextusban értheté meg a versnek az a mindmaig legtobb félreér-
tést és zavart okozo részlete is, amely a magyarsag védelmében kijatssza a legvégso,
a legkesertibb, a legabszurdabb érvet is: ,,ha biinds is, magyar / s ha tolvaj is, magyar /
s ha gyilkos is, magyar, / itt nincsen alku, nincsen semmi »de«”. Természetesen nem
a blinds, a tolvaj, a gyilkos felmentésérdl ejt itt szot, hanem a feltétel nélkiili, minden
vaddal és ellenérvvel dacolo sorsvallalasrol. Ugyanarrdl a sorsvallalasrdl, ami - oly-
kor fejedelmi g6ggel — Adynal is meg-megszodlalt. Példaul — mutatott ra Lang Gusz-
tav — a Magyar vétkek biborban cimi versében: ,Vallalom, ami sorsom, / Vallalom,
ami atkom”.

A Sipja régi babondnak cimt Ady-vers harmadik stréfaja — a nemzetkritika fonak
és abszurd alkotdelemeként — név nélkiil, egyes szam els6 személyben a magyargyt-
1616 Kollonich Lipotot idézi: 6 akarta ,,koldussa” tenni a magyar népet, amely - alli-
tolag ez a lesujto itélet is tle szarmazik — ,,Uralkodast magan nem tir / S szabadsagra
érdemetlen”. A Dsida-vers idézett szemelvénye is értelmezhetd az ellenfél kritikajaval,
a rolunk alkotott torzképpel valé azonosulas kifejez6déseként és arra adott, dacos és
kétségbeesett valaszként.
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SAJTER LAURA

Stilizalt tajélmény Dsida Jeno koltészetében

Mottd: ,, A természet jobb, mint mi vagyunk. A k6, a virdg, a fa és
az dllat nem vétkezik sem mdsok, sem onmaga ellen, csak van, és
datalakul az 8storvények szerint. Ezért kozelebb van a Torvények
Forrdsdhoz is, mint az ember, akinek elkomplikalt életében a szel-
lem és az anyag orok csatdikat vivjdk” (Dsida 1992: 197).

A természet, a tajelemek az Erdélyi Helikon els6 generdcidjanak (Aprily Lajos, Tompa
Laszl6, Reményik Sandor) lirajaban esztétikai-erkolcsi értékként szerepelnek, illetve
a transzilvan kolt6i onidentifikacié szdmos lehetdségét kindljdk (Aprily azonosul az
irisdrai szarvassal, mely a kisebbségi 1étkoriilmények kozott fenyegetd identitasval-
sag jelképe, vagy az értékallandosagot szimbolizald hegyen, a tetén sz6t ért a roman
pasztorral, Tompa ,,bus székely feny6ként” dacol ,ho és jég alatt” a mostoha élet-
kortilményekkel ,,jégtord szelekre” varva, Reményik szerény csipkebokorként varja,
hogy ,langjaban az Isten megjelen”, vagy a feny6 kiilonb6z6 valtozataival azonosul,
melyekhez a szikla, a szirt, a bérc kapcsolodik, altaldban mindaz, ami mostoha ég-
hajlatot és terméketlen talajt idéz). A helikoni triasz ,kialakitott egy olyan »erdé-
lyi beszédmaddot«, amelynek hatdsa és vallalasa eldl a [...] kolté-utédok sem tudtak
kitérni”(Lang 2015: 184).

A fiatal Dsida is magaéva teszi az el6tte jaro, a negyvenes éveit taposd nemzedék
erdélyiség-eszméjét (1925-ben keletkezett harom Erdély cimi versébdl nem hianyzik
a kemény, de meseszép f6ld, a hegy, a feny6 szimbolikdja), de ,,fitként” — esztétikai és
poétikai értelemben - kiilonbozni is kivant téle. A helikoni kanontdl valé elfordulast
jelzi A kolté feltdmaddsa cimi ars poetica. Az a fenyd, amely Reményik verseiben
erkolcsi értékjelkép, a Dsida-versben is megjelenik mint ,,szirti fenyd”, ,,sok suhogé /
fa-titan”, de ,,a langszinti lepke” nem fél a feny6td], a ,,fa-titanok” pedig meghajolnak
a pillangokergetd koltd el6tt, elismerik a jatékossag, a torékeny szépség, ,,a konnyt,
halk beszéd” folényét a zord patosz f6lott (Lang 2015: 186).

A kolté feltamaddsa a Nagycsiitortok cimu kotet azonos cimu ciklusanak zard ver-
se. Ez az ,elhelyezés” jelzi, hogy a rakovetkezd két ciklus a konnyed, jatékos szépség
jegyében fogant. Es valdban: a Pdsztori tdjak remetéje és a Szerelmes ajdndék versei
(melyek 1929 és 1932 kozott keletkeztek) a helikoni kanon ellenében kindlnak egyé-
ni poétikat, tematikat és sajatos transzilvan kiildetéstudatot. A természet, valamint
a tajba stilizalt szerelem e két ciklus élményado targya. Tobb magyardzata is van tdj és
szerelem Osszekapcsolasanak és témaként valo megjelenésének.

Egyrészt: a természetbe menekiilés, a tarsadalombdl valé kilépés romantikus
gesztusat Lang Gusztav szerint (2000: 141-142) az a kolt6i valsag ihlette, amelyet
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a XX. szazad valamennyi - mutvészetének tarsadalmi hatastalansagat megtapaszta-
16 - képviseldje atélt. Ezt a valsagot Dsida esetében elmélyiti a kisebbségi 1éthelyzet,
amelyben, bar kotelességének érzi koltéként felel¢sséget vallalni, a teljes értékit meg-
oldast nem taldlja.

Masrészt: a mifaj, a bukolika, a modernizalt pasztorvers diktalta a témat. Ezzel
fiigg szorosan Ossze, hogy éppen e versek keletkezésekor, a hiszas-harmincas évek
forduldjara tehetd az a stilaris hangvaltas, mely az avantgardtdl az ujklasszicizmus
felé mutat (éppen a klasszikus mifaji hagyomany sajatos modernizalasa altal).

Egy masik magyarazat szerint az éden, a pasztori tajak derds idillje ,,Menedék [...]
Dsida koltészetének, élményvilaganak legnagyobb fenyegetése, a haldl eldl is. Azzal
lesz menedékké, hogy a halalt is »atvaltoztatja«, megszeliditi az édeni vilag; a halal [...]
a mennybe jutds Gtja — a szerelmesek a tulvilagi létben az 6rok 6rom, az angyalokkal
jatszadozo eredeti egyszertiiség allapotat nyerik vissza” (Lang 2000: 130).

A Nagycsiitortok két emlitett versciklusanak modern pasztorverseire Lang Gusz-
tav szerint (2000: 126—127) elsddlegesen az jellemzd, hogy ,,a szerelem és a természe-
ti harmonia élményét ugy éneklik meg, hogy az elszigetelje a vers alanyat a realitastol,
feledtet6 narkotikumot jelentsen a valdsag diszharmonikus érzéseket kelt6 erejével
szemben”.

A Szerelmes ajdndék nem egy darabjabol nem annyira a feledteté narkotikumot
nyujtd elszigeteltség-élmény, hanem sokkal inkdbb a béke és az egyszert életorom
sugarzik. ,,A Szerelmes ajandék els6 versei lelki békét, nyugalmat, evangéliumi har-
moniat sugaroznak” (Kaban 2011: 80).

A tovabbiakban erre a ciklusra irdnyitom a figyelmemet.

A természetben atélt harmonia és életorom élménye elvalaszthatatlan a kolto vi-
lagképétdl, ,,melynek alakulastorténetében kétségtelen és meghatarozo szerepet jat-
szott keresztény hite” (Lang 2015: 163). Dsida koltészetében a természet mindig mint
a teremtés muve jelenik meg, a szerelem és az ember 6romre vald képessége pedig
ennek a teremtett természetnek a része. Ezzel magyarazhatd, hogy Dsida verseiben
a természet a szerelem szintere is, keretet, stilizalt, fiktiv hatteret nyujt a szerelem-
nek. ,,A szerelem tehdt nem a természetben torténik, »belestilizaldsa« azonban kife-
jezhet6vé teszi »kigyo nélkiili édeniségét«” (Lang 2015: 163). A keresztény léleknek
ember és természet, teremtmény és teremtés Osszhangjara kell torekednie. Erre —
Dsida szerint — példat szolgaltat az antik koltészet és a politeista vilagkép, mely sze-
rint a szerelem nem biings, sokkal inkabb ,,vidam”, ,,szabad”, kisértés nélkiili. Az antik
pasztorversekben megorokitett oromelvi vilagkép Dsidandl kiegésziil a keresztény
szellemiségnek Assisi Szent Ferenc éltal hagyomanyozott természetfelfogasaval.! Igy
vall errdl a kolto: ,,A természettdl elzarva, lefiiggonyozott szobakban, konyvek kozott
néttem fel. A természet rajongd szeretete nem magatdl lobbant langra bennem, és
nem is a természet maga volt az, ami felgyujtotta. Egy vers volt az. Assisi Szent Ferenc

! L4sd errédl Sas Péter: A Szent Ferenc-i lelkiség hatdsa Dsida Jend koltészetére. In: Dsida Jend-emlékkonyv.
Szerk. Pomogats Béla. Lucidus, Budapest, 2007. 325-340.
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hires naphimnusza” (1992: 198). A vallomasban kitapinthat6 a Szent Ferenccel azo-
nosulni vagyé Dsida természetrajongasanak inditéoka? valamint ezzel kapcsolatos
koltdi és életprogramja: ,,O, hogy szerette volna Szent Ferenc egészen nekiink adni ezt
a csodavilagot, ezt a csilingeld, viragzo mesekertet, amelyben testvériségbe olvadunk
tiivekkel, fakkal és csillagokkal” (Dsida 1992: 199). Szerinte a Naphimnusz nemcsak
»paraként atszinesedd dlomszépséget” teremtd koltemény, hanem ,,program és elér-
het6 életvaldsag”, ami Ferenc testvér szent mivoltardl tantskodik. Végiil a Ferenccel
valé maradéktalan azonosulas képtelensége miatt érzett szomorusagat is megvallja:
~egyetlen jogos szomorusagunk az lehet ezen a vilagon, hogy nem vagyunk szentek”
(Dsida 1992: 199).

Kovetkezésképpen Assisi Szent Ferenc mutat példat a koltdnek a természetben
meglelt dhitatforras felfedezésére. ,,A Szent Ferenc-i egyszeriiség, a Szent Ferenc-i
ahitat - melyet a természetben meglatott »tokéletes teremtés« gerjeszt — teszi lehetévé
ezt az atlépést a profanbdl a szentbe, a kozonségesbdl a misztikusba” - allitja Lang
Gusztav (2015: 145) a Kéborlé délutdn kedves kutydmmal cimi koltemény elemzése
kapcsan.

A Szent Ferenc-i ahitat létrejottéhez nemcsak a tokéletesnek tételezett teremtés,
hanem az érzékel6 tudat, a hivé kolté ama képessége is sziikséges, melynek koszon-
het8en a transzcendens vildgot otthonosan éli meg. Cs. Gyimesi Eva szerint (2007:
305-306) ,,Dsida misztikus koltd, Dsida beavatott [...] szamadra nincsen hatar a véges
és a végtelen, az evilagi és a transzcendens, a profan és a szent kozott [...] fel sem td-
nik a hatdratlépés, az 6 szamara ez természetes. Még pontosabban: nem kell kilépnie
ebbdl a vilagbdl, hiszen az evilagi dolgok is megszentel6dnek attdl a Jelenléttdl, amit
a kolto érzékel, folytonosan.”

A szakrilissal valé maganjellegti érintkezés ohatatlanul rajta hagyja nyomat Dsida
tdjélményén. Erre érez rd Aprily Lajos (2007: 274), amikor azt allitja: ,, A természeti
képet is ugy ragadja meg szemléletével, hogy misztikumma finomithassa. »Csak egy
ut van innen a volgybél és az a mennybe vezet.«” Mindezek miatt elmondhato, hogy
Dsida esetében nem annyira tajlirardl, sokkal inkabb tajélményrdl beszélhetiink.
A stilizalo alkotofolyamat harom mozzanatanak (elhagyas, kiemelés, elrendezés)’
(Sik 2000: 45) szambavétele soran hiaba keressiik a taj valos elemeit, a tajra racso-
dalkozé ember gesztusat, a tajban elfoglalt pozicidjat vagy a szemlélodését. ,A Le-
selkedé magdny és a Nagycsiitortok versei kozott sok az olyan, mely a f6ldon talra

% ,Amint nagyon kedves nekiink az, aki elismerden jot és hizelg8en szépet mond szerelmesiinkrél, gy
kedves volt Assisi Szent Ferenc szivének a természet, mely egész pompdazd gyonyortségével Istenrdl
mond jokat, szépeket” (Dsida 1992: 198).

* Elhagyés, kiemelés, elrendezés: e hdrom mozzanat alkotja azt az eljdrast, amelyet kozds szdval
stilizalasnak szokas nevezni. A stilizalds viszonylagos fogalom, amely tilmutat magan: 6nkénteleniil is
felveti a miért kérdését: miért keriilnek 6ssze az dbrazolas folyaman ilyen és ilyen elemek, miféle zart
rendet alkotnak? [...] A stilizdldss minden mozzanata igazodik valamihez: szempontot siirget, amely
magyarazza. Ez a szempont pedig nincs adva a »valdsagban, mi vissziik bele érzelmi vagy jelentésbeli
mozzanatok révén” (Sik 2000: 45—46).
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mutat. Valésag-motivumuk néha csak annyi, amennyiben megvetheti a labat, hogy
magasabbra ugorjék vele. Ugrédeszka az irrealitas felé” (Aprily 2007: 274). Néla
»a szemlélddés atadja helyét a gyermeki szeretetnek, a jatékossagnak s az 6romnek”
(Cs. Gyimesi 2007: 306).

Az evilagi elemek tajélménybe vald bevalogatottsaganak jogcime minddssze any-
nyi, hogy a transzcendens felé mutatnak, és hozza tudnak jarulni az életérom-program
versszovetének megvalositasahoz. Szigeti Lajos Sandor szerint (1996: 76) ,,Dsida érzéki
hatast kelté hangulatlirajanak gyokerei lathatéan egyfajta misztikus, helyenként pante-
ista vallasossagban keresend6k”

Nem taldljuk meg tehat Dsidanal a hagyomanyos értelemben vett tajeleme-
ket, viszont kiemelt fontossagra tesznek szert az dhitatot tapinthatdva tevo, a foldet
a mennyel 6sszekotd, hid-szerepet biztositd elemek. Mindenekel6tt az angyalok és
a csillagok.

E tajélmény elmaradhatatlan része a misztikus élménnyel jard szépség, a foldi
ember életoromét biztositani hivatott érzelmek (szerelem, gyermeki és keresztényi
szeretet), tovabba az atéld tudat jatékossaga. Valamennyi korrespondeal a szakralissal
ugy, hogy a koztiik 1évé ok-okozati viszony felcserélhetd: a szakralis élmény kovet-
kezménye a szépség, jatékossag, szerelem, szeretet, de forditva is igaz: a szerelmet,
szépséget a beavatottak képességével megéld koltd szakralis élményben részesiil.

A versiras alapjaul szolgalo élmény ilyen jellegti tételezettsége magyarazza a dsidai
alkotofolyamat stilizald — sajatosan kiemeld, osszerendezd -, meghokkentd képalko-
tasat, képsorait, 0sszességében a stilizalt tajélményt. ,,Szavai [...] nem kovetik a Va-
l6sag torvényeit, am friss hévvel keresik sajat egyéniségiik-szabta palyajukat [...] Ez
a nyelv nem rajzol hiven egy 6t sziil6 vilagot, hanem maga sziil 4j vildgot imaginarius
tavlatokban” (Szabédi 2007: 254).

A Szerelmes ajdndék cimi ciklus két versének elemzésével bizonyitom a dsidai
tajélmény sajatossagait.

Elsé darabjanak, az Olyan egyszerti cimii versnek négy versszaka négy egymast
kovet6 életszakasz felrajzolasa, melynek ive a keresztény ,,porbdl lettiink, porra le-
sziink” kijelentésre emlékeztet.

Minden gorongybdl virag iitkozik,
kék az éjszaka és arany.

Ifiu vagyok és megyek viddaman,
tisztan a hullécsillagok alatt.

Olyan egyszerti minden, olyan
felszabaditon, konnyen egyszerii:
Holnap kivalasztok egy aranyhajii sziizet
és azt mondom: Jer velem!
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Holnap fehér abrosz mellett iilok
s piros alma, sdrga korte

koppan a veranda tetejére

s aranybort iszom eziist-pohdrbol.

Fiam is lesz, hogy meg ne haljak.

S ha sdrga levél hull lassu gydsszal,
bolcsen mosolyog tomjénszagii szivem:
Milyen jé lesz a mennyorszdgban!

Az indulast, a porbol vétetést a ,Minden gorongybél virag itkozik” sor jelzi,
a ,porra leszink” lehajlé ivét viszont a szintén felfele mutaté ,,Milyen jo lesz a menny-
orszagban!” felkialtas helyettesiti.

A kiindul6pont tajélményének konkrétsagat feloldja a talzo és altalanositd ereji
minden altalanos névmas, valamint az éjszaka diszit6 szinei. Eme tajélmény expresz-
szionista nagytotaljat és dinamizmusat az egyes szam, els6 személyd igék folytatjak
(elobb a természeti torténésbe beilleszkedd ,vagyok” létige, majd a dinamizmust ki-
fejezd ,,megyek”), melyek a kételyeknek helyet nem adé sodré lendiiletet biztositjak.
A szemléletet befele iranyitjak az ,,Ifja vagyok” dllitast a szinonimasorban gazdagito,
arnyal6 ,vidaman, tisztan” hatdrozok, majd a tér-id6 koordinatakra egyidejtileg utald
»hullocsillagok alatt”. Ez egyrészt kiegésziti az inditd éjszakai tajkép diszitettségét,
masrészt a f6ldi és transzcendens kozotti helyre utal. Emlitésre mélto, hogy Dsidanal
a hulldcsillag képe koltéi vilagképjel6ld latvanyelem, amely az élet jatékos, illetve lat-
vanyossaga miatt 6romot nyujté korszakat hivatott jelezni. (Ezt igazolja a Leselkedd
magany cimu kotetben (1928) megjelent Rovid naplo két sora: ,,A csillagok fényes
esGje alatt / bojtolok és imadkozom este”, majd a Nagycsiitortok cimi kotet utolsé
ciklusanak szemléletvaltast jelz6 verse, a Tudom az dsvényt: , A csillagesé megsziint.
/ Megkomolyodtak a csillagok™)

A verscim alanytalan tételmondata a ,minden” alannyal kiegészitve ismétlddik az
6todik sorban, majd az dllitas ujabb hatarozokkal (,,felszabaditon, konnyen egysze-
ri”) bévitett ismétlése kovetkezik, melynek expresszionista tilzasa természeti és lel-
ki egyszertiség sejtelmes egymasba jatszasa. A természeti egyszertséget a hatarozok
»forditjak” belso, ,kozérzeti” egyszerliséggé, majd az ujabb egyes szam, els6 személyt
igék emberi dinamizmust hoznak a képbe. Az els6 versszak kimondatlan ma, most
hatarozdja utdn a masodik versszakban a holnap hatarozdszé egy kovetkezé életsza-
kaszra, a parvalasztasra utal, melyhez a ,felszabaditon, konnyen egyszeri” kategoriai
rendelédnek az elsé életszakasz ,,ifju [...] vidaman, tisztan” belsé értékei utan. Az
el6z6 ifjukor természeti képébol emlékezetben megdrzott ,arany” diktdlja a parva-
lasztast, ezért egyszeru: ,kivalasztok egy aranyhaju sziizet”. A harmadik életszakasz
felnéttkordban (Gjabb holnap) a természet ,visszavonul’, a konkrétsagok eluralkod-
nak: a verandan il6 és bort ivé én alloképe domindlja a latvanyt, kinek megelégedett-
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ségét az el6z6 korszakbodl tjonnan atmentett ,,aranybor” biztositja. A befele pillantast
biztosit6 hatarozok ez alkalommal hidnyoznak, helyettiik a varatlansag-hatast kelt6
hangutanzé sz6 (,koppan”) hoz valamennyi dinamikat a képbe. A dinamikus moz-
goképek utan az allokép egyes szam, elsé személyti igéi (,,0lok, ,,iszom”) a megérke-
zést sugalljak, a veranda tetejére koppano piros és sarga érett gyiimolcs, valamint az
»aranybor’, ,eziist-pohar” szinpompaja a beérettség képzetével egésziti ki ezt a belsd
utat. Az ,aranybor” és ,eziist-pohar” a katolikus mise aldozati szertartasara is utal.

Az érett dregkorban a jovo felfele mutatd ivének biztos tudatat, magabiztos hitét
a versszak kezd¢ és zar¢ sora sugallja: az ut6édlé gyermek ,,gondoskodik” a halhatat-
lansagrol, a mennyorszag pedig a jo kozérzetrdl. Ugyanezt az ivet rajzolja fel az elmu-
lasra utalé harom eufemisztikus kép. A ,,sarga levél hull lasst gyasszal” lefele mutato
ive utdn a ,,bolcsen mosolyog tomjénszagu szivem” itt és most alloképe a hitben, tom-
jénszagban megedz6dott érzelmi érettséget jelzi, majd a ,,Milyen j6 lesz a mennyor-
szagban!” felkidltas a fontre tekinté biztos tudast. A harom kép a lent-itt-font folfele
halad¢ ivét rajzolja fel az ezen a helyen elvart porba hull6 gorongy ivével szemben.

Dsida belestilizalja az emberi életet, annak négy szakaszat a természetbe: a termé-
szetbdl valo kivalas (,megyek”), a parvalasztas (,,kivalasztok”), a (misztikus) érés, il-
letve megérkezettség (,,ulok’, ,,aranybort iszom”) és az elmulas (,,mosolyog szivem”
sajatosan emberi ritmusa fent, a mennyorszagban ér véget szemben a természetben
tapasztalt végallomassal, a lent-tel, melyet a lassu gyasszal hull6 sarga levél sorsa példaz.

A huszonnégy éves koltd Elysium cimi versében az dkori alvilag (tulvilag)
bunteleneknek, jeles mtivészeknek fenntartott birodalmat, az Elysiumot jarja be.
A mitosz szerint az alvilag sotétségével ellentétben az 6rokzold elysiumi mez6kon
aszphodéloszok pompaznak, enyhe szell6 és mindig szép id6 gondoskodik az itt is
foldi foglalkozasuknak hodolok jo kozérzetérdl.

O bardtném, — izleld velem e halvdny évszak édességét,
révedj az idobe, mely zajtalanul és puhdn teljesedik.

Almos bardnyok hallgatdsa ez,
iinnep ez a mulanddsdg varosiban.

Ha sohajtasz, hangja nincs, csak lejjebb hajlik minden virdg,
sziviinkben tavalyi filiszdlak békessége.

Tengerek szaga érzik, melyek pardanként apadnak, apadnak,
az éden teljes, mint a gomb, nem lehet hozzdadni.

A hullo gesztenyék megallnak a levegében.
Labujjhegyen jarnak az angyalok.
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Dsida versében a mitologiai tulvildg csak kozvetett utalasokban van jelen:
a ,halvany évszak édessége” megel6legezi az elysium-kindlta fény- és érzékkellemet.
A szinnevek felttin6 hianya miatt az alvilagi t4j a ,halvany” szinképzetbe simul bele.
A sohajtasra lehajlo viragok az aszphodéloszokat idézik, mint ahogyan a ,tavalyi fii-
szalak” az 6rokzold mezoket.

A keresztény utalasok ennél kézzelfoghatobbak. Az elysium keresztény szinoni-
maja, az éden és ennek haromsoros meghatarozasa zarja a verset. A cimhelyzetben
kiemelt 6kori tulvilag (Elysium) foldalatti birodalmatol a zard sorok keresztény éde-
nének magassagaig ivel a vers.

Az dbrazolt tdj nem mas, mint id6 és hely egyidejiisége és ennek az egyidejliség-
nek zajtalan ,teljesedése”.

A vers két szerepldje a koltd és a révedezésre invitalt baratné. Az élmény valdszi-
ntitlenségének hitelesitését szolgélja a bardtné jelenléte, a megszélitds (,O baratném”),
a felszolitasok: ,izleld velenm, ,,révedj az idébe’, valamint az élménynek a baratnével
vald kozos voltara utalo: ,,ha séhajtasz’, ,,sziviinkben... békessége”

Az élmény befogadasanak primer csatorndja nem a megszokott latas, hanem
a tobbi érzékszerv. Az ,izleld” konkrétsagat a szinesztetikus és alliterald ,,halvany év-
szak édessége” tompitja sejtelmessé, majd pedig a ,,révedj az id6be” elvontsaga koveti.
A teljesedd 1d6 fogalmat hang- és tapintasérzetre utald hatarozok fejtik ki: ,,zajtalanul
és puhan”

A masodik versszakban a zajtalansagot a hallgatas, a puhasagot pedig a baranyok
egészitik ki a szinonimasorban.

A tovabbiakban hang- (illetve hangtalansag) hatasokkal gazdagodik az élmény:
nincs hangja a séhajnak, a szivekben békesség. Az érzékszervi befogadas a szaglasra
valé utalassal zarul. Az iz, hang, szag érzékszervi csatornain, valamint az elrévedés
id6befeledkezd, e vilagrol megfeledkezd gesztusa révén beszippantott élmény tartal-
ma is sajatos: a zajtalanul teljesed6 id6vel parhuzamosan az evilagi jelenségek fogyat-
kozast mutatnak: almos baranyok, lehajlé viragok, tavalyi ftiszal, apadé tengerek.

A teljesedd id6 vezérfonalat kovetve a fogyatkozo evilag és a novekvo belsé csond,
békesség eredményezi az édenbe valé megérkezést. Ez megzavarhatatlan. Itt nincs
(mert 1ényével Osszeférhetetlen a) valtozas, ez magyarazza az evilagra utald hullo
gesztenyék ,kirekesztését” az édenbdl. Az id6 megallt, mindossze az ég és fold kozott
tiisténkedd lények, az angyalok ,jarnak” labujjhegyen. A megérkezés, a transzcen-
dens vilag vizualis képe zdrja a verset. A kép fészerepl6i az angyalok, uralkodé hang-
hatasa a tovabb mar nem fokozhaté csond és békesség.

Ki mondhatna meg, hogy a versalany mikor lépte 4t a realitas és irrealitds kozti
hatarmezsgyét?

A vers - cime ellenére és annak ellenére, hogy az Elysium f6ldalatti birodalmatol
az éden magasaig ivel - nem sz6l sem a talvilagrol, sem az édenrdl. Vezérfonalat nyujt
az éden evilagi megéléséhez. Az a kevés kép bizonyitja ezt, amely a vizualitas biro-
dalmaba tartozik. Az ,e halvany évszak” jelzett szava egy évente visszatér6 kegyelmi
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iddszakra utal, mely kapuja lehet a transzcendens felé valo elindulasnak. Az ,iinnep
ez a mulanddsag varosaban” ugyanerre a kegyelmi idészakra utal. A zajos életfolyam-
ban, a mindennapok valdsagaban {innep az idéberévedés, az elcsendesedés pillana-
ta. A ,minden virag” éppugy, mint a ,hullé gesztenye” a vizualitas korébe tartozik,
az el6z6 szépségével noveli a kegyelmi idészak potencidljat, utdbbi azt jelzi, hogy
az éden megtapasztalasa kizarhatdva tesz minden varatlan, zavard evilagi jelenséget.
A baranyok a mulando¢ vilag korrespondenciai a transzcendensben otthonos angya-
loknak. (A Tiil a jégmezdkon cimt versben a ,vattas békesség” felé tartd halott leanyka
kiséréi 6k: ,,A hallgatds baranyai / melletted vandorolnak.”) Az evilagi és transzcen-
dens kozotti hatar atlépésére vallalkozé kolté kisérdi a baranyok itt, az angyalok ott.

Kovetkeztetés

Dsida tdjélményének Osszetevéje a nagyfokua dltalanositas miatt nem lokalizalhato
hely, amely azonban elvalaszthatatlan a hangtalanul teljesedd id6tdl és az érzékelo,
tajba-, idébe réved6 embertdl, aki atszliri magan és leparolja a transzcendens él-
ményt, hogy versben is kozvetiteni tudja, megélhet6vé tegye a Szent Ferenc-i ahitatot.

A két cim (Olyan egyszerii, Elysium) mint az élmény megmaradt esszencidja striti
a tapasztalast: olyan egyszerd, hisz éden az élet.

A profan és transzcendens kozott suhand embert hulldcsillagok alatti utjan az
arany szin vilagitotornyai vezetik az éjszakabdl valé kivalastol a mennyorszagig ve-
zet6 uton. A misztikus egyesiilés szertartasa (,,s aranybort iszom eziist-poharbdl”)
soran tomjénszaguva valé sziv (a templomi szertartas illatainak belégzése soran az
érzelmek letisztulnak, egynemduek lesznek) igy elnyerheti a hit bolcsességét.

Az éden édessége is hozzaférhet$ érzékszerveinknek koszonhetéen (,O barat-
ném, — izleld velem”): az idébe vald elrévedés és az ezzel jard elcsendesedés és bé-
kesség tinnepén, a megragadott kegyelmi id6szakban, amikor az evilagi jelenségek
elveszitik jelentdségiiket, tobbé nem zavarhatjak az éden teljességét.
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KABAN ANNAMARIA

Formaépito ismétlésalakzatok egy Dsida-versben

Dsida Jené a 20. szazadi magyar lira egyik legkiemelked6bb formamtvésze. Nem
véletlen, hogy kortarsai is ezt hangsulyoztak. Bélteky Laszl6 talaldan irta: ,,a betiive-
tés legnagyobb miivésze voltal [...] Ismerted a szavak rangjat és értékét [...], ponto-
san megérezted mindig, hogy egy-egy sz6 mennyivel mond, mennyivel jelent tobbet
a versben, mint az él6 beszédben vagy a kotetlen irdsban [...] Soha nem hallott rime-
ket csenditettél meg verseidben, biivésze, magusa voltal a szavak jatékanak, s a legrej-
tettebb, legtitkosabb hangulatokat is konnytszerrel varazsoltad el6” (Bélteky 1938).
Ligeti Erné hasonldan vélekedik réla: ,Oszton és tudas, érzelemgazdagsag és forma-
érzék, ész és fogékonysag, a hit és a kisebbségi tudat ereje, ugyanakkor széles kort
eurdpai muveltség parosult benne [...] Teli szellemi tarsollyal pompas nyelvtudasra
is szert tett. Olvasta eredetiben a latin klasszikusokat, forditott olaszbdl, németbdl,
franciabdl és angolbol. Id6kozonként nagy faba vagta a fejszéjét, 4j Goethe-forditast
akart, 4j Dantét. Remekiil verselt, ugy tetszett, formaadas tekintetében nincsenek sza-
mara megoldhatatlan feladatok” (Ligeti 1938). De idézhetem Nyir6 Jozsef szavait is:
»népednek kivalasztottja, kivaltsagos voltal, aldas és vigasztalas a nehéz uton. A virag
hivatasa volt a Tied is: széppé tenni a foldet [...] A sziv és 1élek felgyujtott maglydja
fénybe boritott koriilotted mindent, és muvészeted szirmaival szortad be nemzeted
utjat [...] Minden irasod, minden szavad [...] ezt a célt szolgalta [...] Faradhatatlanul
hirdetted a szeretetet [...] Hittél a jobb emberiségben [...]” (Nyir6 1938).

Formamiivészetét most egyetlen versének, a Dal az elmaradt vallomdsrél cimtinek
az elemzésével szeretném bemutatni.

A vers a Pasztorttiz 1933. évi 2—3. szamaban latott el6szor napvilagot. 1934-ben az
Erdélyi Lapokban, majd 1938-ban az Angyalok citerdjan cimu posztumusz kotetben
is megjelent. Nem véletlen tehat, hogy az 1933-as Nagycsiitortok cimt kotet szerelmes
verseivel és az elébb 1933-ban kozolt, majd az Angyalok citerdjdn kotetbe szintén
telvett Miért borultak le az angyalok Viola elétt cimt verssel egyarant kapcsolatba
hozhato.

A tiz, egyenként otsoros szakaszbol épiil6 vers sorainak szdtagszama 5 és 9 kozott
valtakozik. Szerkezete szimmetrikus, 5+5 versszakra tagolhatd. Valamennyi versszak
masodik és harmadik sora 6nrimben cseng 6ssze gy, hogy a parhuzamos gondolat-
ritmusként ismétlddd szavak, néha egész szoszerkezetek az 6todik sorral is rimelnek.
A zeneiséget fokozzak a tobb szora kiterjed6 alliteraciok és az anaforikusan, kezd6-
rimként ismétl6do szavak, amelyek az epiforakkal egyiitt gyakran szimplokét, vegyes
ismétlést alkotnak (az ismétlésalakzatokrol . Fonagy 1999, Kaban 2008, Szikszainé
Nagy 2007). A versnek ez a nagyfokud zeneisége a cimében szereplé dal miifaji meg-
jeloléssel is Osszefiigg.
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A vers cime kivancsisagot ébreszt az olvasdban, hiszen a vallomas lényegéhez tar-
tozik az érzelmek megvallasa, a cimben pedig épp a vallomas elmaradasardl esik szo.

Az els6, ot szakaszbol allo szerkezeti egység 2+3 szakaszra tagolhatd, amennyiben
az els6 két versszakban megfogalmazott eksztatikus vagy a vallomasra a vallomads
lehetetlenségét megfogalmazd kovetkezé harom versszakban ellentétébe fordul. Mig
az els6 két versszakbol egyre fokozodo dinamizmus drad, addig a kovetkez6 harom
versszak egyfajta passziv tehetetlenségbe torkollik, aminek mindenképpen fesziilt-
ségkelté hatasa van. A fesziiltségkeltésben természetesen az ismétlések és halmoza-
sok is szerepet jatszanak.

Az els6 két versszakot az anaforikusan ismétlédé szakasznyité gy modhatarozé
és az igéknek a szerelmi vallomas vagyat kifejez6 feltételes modja (vdgyna, beboritna)
is egybeftizi:

Ugy vdgyna hozzdd
ezer puha sz6,

ezer csudaszo,

szines, szomoru
szerelemmel ldzadozo.

Ugy beboritna,

mint foldet az ég,

mint fénnyel az ég

a remego rozsdt,

mely lengve, lobogva ég.

Az 1igy, amely az els6 versszakban ‘annyira, nagyon’ jelentésben a szerelmi vallomas
vagyanak intenzitasat érzékelteti, a masodik versszakban utaldszoként két hasonlatot
indit. A hasonlatok a versszak egészét egybefogjak.

A szerelmi vallomas cimzettjét a lirai én mindjart az els6 sorban megszdlitja,
amivel a vers személyes hangvételét erdsiti. Az els6 versszak egyetlen bévitett mon-
dat, amelynek jelz6halmozasa a sz6 hatalmat, kivételes szerepét domboritja ki. Az
anaforikusan ismétl6do és ezaltal kiemeld szerepet betoltd ezer jelz6 a szavak mar-
mar megszamlalhatatlan sokasagat, a tovabbi jelz6k pedig a szavak valtozatossagat
hangsulyozzak. A sz6 lehet puha sz0, csudaszo, de lehet szines és lehet szomorti szere-
lemmel lazadozo. A versszak masodik és harmadik sorat a szimplokészertien ismétl6-
dé6 anaforak és epiforak alakitjak, de a két sor holorimként is egybecseng:

ezer puha sz6,
ezer csudaszo,
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Az anaforikusan ismétl6d6 ezer magas hangrendje, illet6leg az epiforaként ismét-
16d6 szo6 mély hangrendje, illet6leg a szavak maganhangzdinak a fiiggéleges nyelval-
las szerinti alland¢6 valtakozasa (also, felsd, alsd, kozépsd) sajatos zenei hullamzast,
a jambussal valtakozd anapesztusok pedig szokelld ritmust kolcsonoznek a szerel-
mi vagy oromét érzékelteté soroknak. A negyedik és 6todik sort harom szdkezdd
massalhangzd ismétlédése csenditi Ossze. A két sor egybetartozasat a sorathajlas,
az enjambement is szolgalja. A szines, szomorii / szerelemmel ldzadozo jelz6sor faj-
dalmas hangulatot lop a versbe, a szokezd6 sz hangok ismétlddése pedig a fajdalom
szisszenetét is nagyszertien érzékelteti.

A masodik versszak a sz6 védelmezd, 6vo és egyben fényt hozo szerepét emeli
ki. Amint az égi fény transzcendens tavlatot ad a vallomasnak, a remegé rézsa meta-
fora is egyszerre idézi meg a kedves alakjat és a megidézés csipkebokrat. A szerelmi
vallomas vagyanak fokozodo intenzitasat a tagmondatok megszaporodasa, valamint
a sz0- és hangismétlések is érzékeltetik. Az elsd versszak egyetlen mondatahoz képest
itt négy tagmondat sorjazik, és a két hasonlité mellékmondatot bevezet6 mint kots-
sz6 anaforikusan, az ég f6név pedig epiforaként ismétlodik, ez utdbbi az 6todik sor
végén szerepld ég igével is Osszecseng, illetéleg egybecsengenek a szokezdd massal-
hangzok is a foldet, fénnyel, remegd rézsat, lengve, lobogva szavakban.

A jelen kijozanité voltat idéz6 kovetkezé harom versszakban az igék feltételes
maddbol kijelenté maddra valtanak, spondeusok lassitjak a tempot, és a szoismétlések
jellege is megvaltozik, a 3. és 5. versszakban a vegyes ismétlések helyett mar csak sor-
végi ismétlések, epiforak sorjaznak:

S meghal mind, mire
kinyilé ajkamhoz ér,
mosolygo ajkamhoz ér,
csomdba alvad,

mint fagyban a foldon a vér.

S megkopva lassan
megyek egy hiis godorig,
megyek a sirgodorig

s a vallomds is

fakul és tiszkosodik,

csak mélyiil a csend,

s 6szibb lesz mind a vidék,
november lesz a vidék

s az egyetlen szép szerelemre
késik a bizonyiték.
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A szinte sz6 szerint ismételt szOkapcsolatok a szavak elszintelenedését és egyfajta
tehetetlen egy helyben topogast érzékeltetnek. A 3. versszakot inditd sor alliterdlo
m hangjai szomoru ellagyulast érzékeltetve a vallomds, a sz6 halalat vetitik elénk, az
5. sorban az f hang alliteracios ismétlése pedig mintegy a fdjdalom érzésének a meg-
szolaltatdja. Bar elsddlegesen a sz6 halalarol szol, a képi szinten megidézett csomdba
alvad, / mint fagyban a foldon a vér immar nyilt utalas a koran elveszitett kedves vég-
ordjara, s intertextualisan a Tiikor el6tt cimi vers sorait asszocialja:

Nem tudtam akkor s nem tudtad te sem,
kis pajtdasom, hogy pdr év mulva formds
ajkad koziil szivdrog csondesen

a vér, e mélyrdl buggyant, forré forrds,
[...]

s az orvos jotte immadr kései.

A 4. versszak igy az élet elmuldsat és a zardandoklast a kedves sirjahoz egyként
megidézi. A megyek egy hiis godorig, / megyek a sirgodorig variacids ismétlés a meg-
valtoztathatatlanba valé beletorédést sugallja, és egyben a Szerendd Ilonkdnak cimi
vers sorait is tarsitja (a Dal az elmaradt vallomdsrél cimt verssel kapcsolatba hozhatd
Dsida-koltemények elemzését 1. Eltet6 2007, Gomoéri 2009, Kaban 2011, 2014, Lang
2000, Lator 2007):

siillyedt vele lassan a pdzsit
siippedt vele halkan a hant

s mdr lattam a mély godor dsit
s 0 fekszik a sirban alant -

Az els6 két versszakban érvényesiild fokozas, a klimax helyett itt a ,visszafelé fo-
kozas”, az antiklimax alakzata érvényesiil. A szines szavak egyre fakobba valnak, az
ég06 szerelmi vallomas tiize tiszkosodik, mignem a vallomas szavai helyett mar csak
a csend mélyiil.

A vers szimmetriatengelyén, a 6. versszaktdl kovetkezik be az igazi fordulat, amely
a jovot vetitve elénk, latszolag feloldja a fesziiltséget. A lemondé beletérédés utan
teljes magabiztossag, az olyannyira vagyott szavak helyett valami sokkal fontosabb
kovetkezik: a lirai én maga lesz vallomassa, egész lénye, tettei jelentik szerelmérdl
a szavak nélkiili megnyilatkozast.

A lendiilet és tetterd ujra dinamizalja a sorokat, mintegy futamszertien sorolva,
hogy a szavak helyett a lirai én mi mindenné valhat kedvese szamadra. A lendiilet at-
tori a szakaszhatarokat is, egyetlen mondatba rantva a 6., 7. és 8. versszakot. Sodrasat
a visszatéré anapesztusok, valamint a sor eleji szoismétlések tovabbi elmaradasa is
erdsiti:
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... Mig aztdn én leszek
folotted a reggeli fény,
fiirtodon alkonyi fény,
520, ami néma

és mégis koltemény,

minden magam leszek,
emlék és friss levegd,
szentség és tag levegd

s az édesbiis drom,

a testeden dtremegd,

hazad folott a csillag,

mely dlmaidba rezeg,

csillog és szivedbe rezeg,
szerelem, szerelem,
kardcsonyfadon gyertya leszek.

A 6. és 7. versszak hasonlé mondatszerkezettel indit, amely a lirai én személyét he-
lyezi hangstlyos fokuszszerepbe, és egyben fokozast is rejt magaban: ...én leszek, /...
magam leszek. Majd kovetkezik a nagylélegzetti felsorolas a lirai én kozmikus tavlata
és mégis bensdséges hangulati azonosulasanak mozzanatairdl. A 6. és 7. versszak-
ban hangstlyos helyen, sorvégen, epiforaként megismételt fény és levegd a szerelem
életado szerepét emeli ki. De legalabb ugyanilyen fontos itt az életet, az élet értelmét
jelentd orom, emlék, szentség, csillag és az iinnepet bevilagito gyertya fogalmaval valé
azonosulds.

A 9. és 10. versszakban hang- és hangulatvaltds kovetkezik be. A mélyiil6 csendet,
a csillagok és a gyertya fényét égihaboru csattogasa és villodzasa valtja fel:

Viharban dorgés,

mely langolo csoddkra hiv,
haborgé csoddkra hiv

s egy vildgnak zengi, mire
kicsi volt s gyonge a sziv.

Karom a foldre cikazik
haragos villam gyandnt,
csattogé villdm gyandnt
s lesujt koriilotted
mindenkit, aki bdnt...
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A haborgé csoddk, illetSleg az egy vildgnak zengi, mire / kicsi volt s gyonge a sziv is-
mét a kordn elveszitett kedves emlékét idézi, hogy a vers zarlatdban végiil a dinamika
igei fokozasa — foldre cikdzik / haragos villam gyandnt / s lesujt koriilotted / mindenkit,
aki bant - juttassa kifejezésre a lirai én érzelmeinek paroxisztikus kavargasat.

Irodalom

Bélteky Laszl6 1938. Dsida Jend. Magyar Lapok, VII., 125. szam, jun. 10., 2.

Eltets Jozsef 2007. Szerenad Ilonkanak. In: Dsida Jend-emlékkonyv. Szerk. Pomogéts Béla. Lucidus
Kiadd, Budapest. 187—-190.

Fonagy Ivan 1999. Ismétlés és hirérték. In: U6: A koltéi nyelvrél. Corvina, Budapest. 15-123.

GOomori Gyorgy 2009. Edgar Allan Poe és Dsida Jend Szerenad Ilonkdnak cimd verse. In: Dsida Jend
emlékezete. Szerk. Sas Péter. Kriterion Konyvkiadd, Kolozsvar. 404-410.

K[aban] A[nnamaria] 2008. ismétlés. In: Alakzatlexikon. A retorikai és stilisztikai alakzatok kézikonyve.
Fészerk. Szathmari Istvan. Tinta Konyvkiadd, Budapest. 320-322.

Kaban Annamdria 2011. Lelkem sugaraban. Dsida Jend szerelmi koltészetérdl. — A latomads szovegszer-
vez§ szerepe. Miért borultak le az angyalok Viola el6tt. — Légy mar legenda. Szerenad Ilonkénak. In:
Kabén Annaméria — Mézes Huba, O, miizsa, tedd, mi istened parancsa. Bibor Kiadd, Miskolc. 16—61.

Kaban Annamdria 2014. J6 férfihangszer, mély gordonka, szolj. Tiikor el6tt. In: Kaban Annamaria —
Mozes Huba, Reflexié és onreflexié Dsida Jend kiltészetében. Bibor Kiadd, Miskolc. 7-33.

Lang Gusztav 2000. Miért borultak le az angyalok Viola el6tt. In: U6: Dsida Jend koltészete. Kriterion
Konyvkiadd, Kolozsvar. 177-197.

Lator Laszlo 2007. Dsida Jené Légyottja. In: Dsida Jené-emlékkonyv. Szerk. Pomogats Béla. Lucidus
Kiadd, Budapest. 191-197.

Ligeti Ernd 1938. A halott koltd. Fiiggetlen Ujsdg, V., 20. szam, jin. 11-25., 1.

Nyir6 Jozsef 1938. Dsida Jend. Keleti Ujsdg, XXI., 128. szam, jun. 10., 4.

Szikszainé Nagy Irma 2007. A hozzaadas (adjekcid) miiveletével keletkezd alakzatfajtak stilaris szerepe.
In: U6: Magyar stilisztika. Osiris Kiadd, Budapest. 475-501.

43



MOZES HUBA
Orrodba édes illatot gytijts, szivedbe békét és mosolygast

(Dsida Jend: Tiz parancsolat)

Dsida Jend Tiz parancsolat cimi alkotasat a kolt6 halala utan, 1938-ban, az Erdélyi
Helikon augusztus—szeptemberi kett6s szama és az Angyalok citerdjan cimi kotet,
majd 1939-ben a szoveg sziikséges és szakszeru javitasaval az R. Berde Maria és mun-
katarsai szerkesztette, Nagyvaradon kiadott Istenes énekek cimt kotet kozolte.!

Dsida 1936. januar 30-ilevelében irta menyasszonyanak, Imbery Melindanak: ,, Most
kiilonben hozzakezdtem egy nagyon szép versnek. Az lesz a cime: Tizparancsolat, és tiz
nyolcsoros strofabol fog allni. Az els6 ketté mar készen is van” A késziil6 alkotasra az
1936. februar 9-i levél is visszatér: ,,Aztan még egy nagyobb bolcselkedd versnek is
nekifogtam, az a cime, hogy »Tizparancsolat«. Tiz darab tizennyolc soros str6fabol fog
allni, 6t mar ebbdl is készen van. Mutaténak ideirom a negyedik parancsot:

Tiszteld az izz6 szenvedést,
mely mindiinket tisztdra éget,
tiszteld a josag fényeit,

tiszteld a csondes bolcseséget,
tiszteld a békésen mosolygo
gyermeket, egyiigyii parasztot
és minden profétat, aki

a szikldbol vizet fakasztott:
habzo szépséget és malasztot, —
tiszteld a koltbket, akik

veled vannak, bdrmerre mennél
s tobb életet adnak neked
tulajdon ember-életednél,

hajts fét az irdsok elétt,

melyek sargultan szakadoznak
s az 6si mdrvanyok elétt,
melyek lassanként repedeznek,
odon kertekben porladoznak.

Hamarosan befejezem, s akkor elkiildom Neked az egészet. Azt hiszem, szép lesz
A levélhez Imbery Melinda - az 1980-as években Marosi Ildikd kérdéseire va-
laszolva — a tobbi kozt a kovetkezé kommentart fazte: ,,A Tiz parancsolat negyedik
parancsolatanak ideirt részén Jené még elég sokat mddositott, és az a végleges, ami
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a haldla utan a Helikonban megjelent, a korrekturat Kiss Jendvel egyiitt mar én
végeztem.”

A Dsida-levelekben szerepl6, egybeirt cim még egyértelmien arra utal, hogy a
koltének a tiz parancsolat koziil csak 6tnek, illetve végiil hatnak a megfelel6jét sike-
rilt megirnia. Ez tehat indokolna a posztumusz kozlésekben a cim alatt feltiintetett
Toredék megjegyzést. A két szora bontott Tiz parancsolat cim olvastan viszont felme-
ril a kérdés: vajon a feltételezett kolt6i szandékot, a Tizparancsolat vitatkozd ,,jraira-
sat’, ami az alcimszer(i megjegyzés tantisaga szerint csak részben sikeriilt, nem irta-e
feliil az 6nmagaban kiteljesedd, ontorvényt koltéi alkotas?

Nem véletlen talan, hogy Thomas Mann Doktor Faustus cimii regényének az a
részlete jut eszembe, amelyben Beethoven az opus 111-es szonata kéttételességét fir-
tato famulusaval kozli, hogy a harmadik tétel megirasara nem volt érkezése.* Ha Dsida
Jend megérte volna Tiz parancsolatanak megjelenését, vajon nem hasonloképpen va-
laszolt volna a hianyz6 parancsolatokra rakérdezének? Azt mar az olvasé kérdezheti
o6nmagatol: hianyoznak-e valdjaban az alkotdsbdl a meg nem irt parancsolatok?

A kérdéseket mérlegelve tanulsagosnak tiinik a tizennyolc soros szakaszok szer-
kezetének a vizsgalata. A rimképlet és — a 10/8 tagolasu II. parancsolat kivételével — a
mondattani felépités szempontjabdl is felez6 strofakat soralapu negativ aranymetszés
osztja 11/7 aranyban. Az aranymetszések szintjén strofanként egymastél hangulatilag
eltérd, a strofak mufaji jellegét meghatarozo sorok helyezkednek el.

Az 1. parancsolat 10—13. soranak az elégikus hangulatat az elérimben is ossze-
csendild bucsut - biis 1t sorvégi rim szabja meg:

De nem szabad velem torédnad,
legfeljebb ints egy lenge biuicsut

felém, ha mds tdjakra visz
ez a viddm és néha bus 1it,

A 1I. parancsolat 11-12. soraban szdathajlasos rimhivé iranyitja a figyelmet a fe-
kete jelzore, s arra, hogy ez a jelz6 mennyire sajatossa teszi a lirai ént viraggal azono-
sité pasztellt:

Virdag vagyok a zordon, ében-

fekete idGk belsejében,

Mintegy eléfutama ez a Keleti Ujsag 1937. évi 298. széméban kozolt Pasztell cimi
Dsida-kolteménynek:

[...]
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Alkonyatra sdsos zugnak
mélyén futo vizek ziignak,
csupa sotét, furcsa, hiilt nesz,
bus suhogds, mi koriilvesz.
[...]

Nappal-éjjel igy teriil szét
folotted az egyediillét,

lassan tompa, fullatag, nagy
csondbe meriilsz, hallgatag vagy,
[...]

mind nagyobb a néma sejtés,
mindig tobb a mélyre-rejtés,
minden nappal, amit élsz,
tobb, amirdl nem beszélsz.

A kétsoros, stritett valtozatban mintha benne munkalna mar a csaknem nyolc
évtizeddel késdbbi fizikai felfedezések nyoman megfogalmazott szamvetés is: a mar
tobbé-kevésbé ismert lathato vilag csak 5 szazaléka az univerzum tomegének, a sotét
anyagbol és sotét energiabol allé maradék 95 szazalékrdl alig tudunk valamit.

A TIV. parancsolat levélbeli szovegén a kolt6 valoban valtoztatott még, a 10—13. sor
ars poeticdja azonban mar az Imbery Melindanak elkiildott levélben végleges:

tiszteld a koltbket, akik

veled vannak, bdrmerre mennél
s tobb életet adnak neked
tulajdon ember-életednél.

Az ars poetica lényeges mozzanatara a 12. sorban kozéprimes dsszecsengés hivja
fel a figyelmet: tobb életet — adnak neked.

A VI. parancsolat 10-13. sora Jozsef Attila Oddjanak szenvedélyteli hangjan, de
az sz-szel és cs-vel kezd8d6 szavak alliteracios és két szdtagos tiszta rimben tovabb
zengd Osszecsengésének koszonhetden éteribb hangfekvésben szoélal meg:

ugy zeng a szerelem szava,
mintha eziist csengettyiit razna, —

ki szeret, sohasem gonosz,
ki szivbél csékol, nem pardzna.
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Az éteribb hang a VIII. parancsolat aranymetszésszintjén a 11. sorbeli buzditast
kovetGen, az eldrimes dsszecsengés két erés nyomatékaval iitemekre tagolt 12. sorban
indulészertvé valik:

s indulj a bdtrak mosolydval,

zeng0 lélekkel, zsenge testtel,

Végiil a X. parancsolat halmozasra és parhuzamra épiilé 10—13. sora a dal letisz-
tult egyszertiségének a hangjan sz6l — az élet végs6 kérdéseirdl:

készonom, hogy taplaltatok,

hus, alma, biiza, lencse, borso.
Amint jo volt hozzdam a bolcsé,
tudom, hogy jo lesz a koporso.

Dsida Jen6 alkotasanak strofait rendre megkisérelhetjiik egyeztetni a mozesi ké-
tablék parancsolataival: I. En vagyok a te Urad Istened. Ne legyenek idegen isteneid
éneldttem! I1. Isten nevét hidba ne vedd! IV. Tiszteld atyddat és anyddat! VI. Ne pa-
razndlkodj! VIII. Ne sz6lj hamis tanusdgot! X. Mdsok javdt ne kivand! Mar az elsé
szakasz egyeztetése soran be kell latnunk azonban, hogy Dsida Jend alkotdsa nem
a parancs, hanem a tajékozodasi pontot keresé lirai én szavaval szol — csak latszolag
az intelem, végs6 elemzésben a szamvetés, a 1étdsszegzés hangjan. ,,De nem szabad
velem tor6dndd, / legfeljebb ints egy lenge bucsut / felém” - csendiil az intelem, amely
végiil nem az ,,Ismerd meg 6nmagad” gorog bolcsességében, hanem a ,,célod, hogy
ralelj 6nmagadra” felismerésben cstcsosodik ki. A kovetkez6 stroféak intelmei — ,,Ne-
vem hidba ne vegyed”, ,Tiszteld az izz6 szenvedést”, ,Addig nézz csurdé angyalokra
/ és addig nyalj szerelmi mézet’, ,,Az igazsagnak 6re légyen / benned mindig az égi
szellem”, ,, Felebaratod 6kre, haza / utan kivansagod ne légyen” — rendre az 6nmagéra
taldlas mozzanatait vezetik be, amelyek olyan gazdagsaggal bontakoznak ki, amilyen
gazdagsagra csak az egyes strofak miifaji jellegének valtozatos sokfélesége nyujthat
lehetéséget. Ha Dsida Jend alkotasanak ,,parancsolatait” a kétablak parancsolataival
probaljuk egyeztetni, szitkségképpen be kell latnunk, hogy az egymast kovet6 szaka-
szokbol valdjaban semmi sem hianyzik. A toredékesség csak latszat, amelynek leple
alatt a m{i az onmagara talalas, a megnyugvas békéjét sugarzé bolcseld — a kolté sza-
vaval élve bolcselkedd — kolteménnyé kerekedik.

A Tizparancsolathoz kapcsolodo és attol elszakadd Dsida Jend alkotoként abban
a szellemben cselekszik, amely Notker Wolf és Matthias Drobinski Eletszabdlyok
cimt, egyik elmélkedésében szintén Thomas Mannt asszociald, magyarul nemrég
megjelent konyvét is athatja: ,,Az »6rok tomorségli« torvény, ahogy Thomas Mann
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a Tizparancsolatot nevezte, néhany mondatban elmondja, hogy mi a fontos az élet-
ben. Az 6rok tomorség azonban azt is sejteti, hogy ezek a mondatok nem képez-
nek szertedgazd, merev szabalyrendszert. Rovidsége miatt nyitott marad a folyton
valtozd vilagra, a konkrét helyzet, az egyes ember szamara. Ha merev torvényeknek
tekintjiik, akkor a Tizparancsolat elveszti értelmét. Eletellenessé valik, ha a korlato-
zas, a megszoritas eszkozévé tessziik, vagy az 6sztonok elnyomasahoz, 6nmagunk
lekicsinyléséhez vezet. Pedig arra hivatott, hogy életoromet hozzon, nem arra, hogy
elvegye azt! Emiatt olyan fontos az Ujszdvetségben a harmas szeretetparancs: szeresd
Uradat, Istenedet, szeresd felebaratodat — és magadat is™
*

»Orrodba édes illatot gydjts, / szivedbe békét és mosolygast” — buzditja magat a
koltd Tiz parancsolatanak zard stréfdjaban, ugy azonban, hogy ekozben testvérnek
tekintett valamennyi embertarsat megszdlitja.
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MARKUS BELA

Dsida Jeno, az irodalom ministransa

Eloljaréban annyit, hogy a megjelolés elsésorban nem vallasi tartalmat hordoz, nem
arra a katolikus egyhazi szertartasra, jelesiil a misére utal, amelyikben vagy amely
soran valaki ifju a papnak segédkezik. Hogy masodsorban ez a jelentés is felmeriil,
annak az az esemény az oka, hogy Dsida Jend — maga meséli el - az altala nagyra be-
csiilt és szinte rajongva szeretett Mécs Laszlo kolozsvari latogatasai egyikén lelkesen
vallalta, hogy a papkolté ministransa lesz. Ministransa, azaz a minister latin szava
magyar megfelel6jéhez hiven: szolgaja - még ha mar ki is kopott, el is felejtodott
a szonak ez az eredeti jelentése.

Hogy mi mindenben, hany teriileten akarta és tudta szolgalni az irodalom iigyét,
kezdve az ujsagirdi feladatokon, a publicisztikan at a szerkeszt6i kulimunkakig, ripor-
tok, tudositasok, glosszak, tarcak irdsaig, folytatva a kritikakkal, esszékkel, utirajzokkal,
elbeszélésekkel — hosszu lenne csak felsorolni is. A koltészetén tali tartomanyokba két,
némi egyezéseket, atfedéseket is mutato kotete kalauzolhat el. Az egyik a Marosi Ildiké
szerkesztette Séta egy csoddlatos szigeten, amelyik alcime szerint Cikkek, riportok, no-
vellak, levelek valogatasa, és két kiadast is megért a Kriterion kiadonal (a bukarestinél
1992-ben, a kolozsvarindl 2005-ben). A masik a Szentmihalyi Szabo Péter eldszavaval,
Dsida Jend valogatott prézai irdsai alcimmel megjelentetett Levelek a havasrdl (szerk.
Tertinszky Edit. Magyar Forum Konyvek, Bp. 2001.). A teljesség kedvéért meg kell em-
liteni azt az ezeknél korabbi, 1985-0s megjelenésti, Csiszér Alajos, Pomogats Béla és
Rénay Laszl6 szerkesztésében napvildgot latott, Ut a Kdlvdridra cimi valogatast is,
amelyet a Vigilia kiad6é gondozott, s amelyben szintén szerepelt egypar prozai iras, cikk.

AKki csak lapozgatja e konyveket, az is meglepddhet azon a véltozatossagon és gaz-
dagsagon, amelyet az elemzett vagy a hivatkozott szerz6k névsora mutat. Ez a béség
annak a jele, hogy a ministrans szolgalatat az alazat és a szeretet taplalja és vezeti.
A mai idékben s napjaink irodalmi vilagaban elképzelhetetlen és szinte mar nem is
vonzoé az az elfogulatlansag, ahogy felillemelkedik az izlés- és szemléletbeli kiilonb-
ségeken — vagy éppen egyenesen, nyiltan vall masféle véleményérol, eszményérdl.
A cikkeknél, prézai irasoknal is egyértelmiibben tantskodik errél a tisztelettel paro-
sulo szellemi nyitottsagrol Tiikor el6tt cim lirai Onéletrajzanak az a fejezete, a Tar-
ka-barka stréfdk, amelyet Kaban Annamaria és Mdzes Huba ,verses szamvetésnek”
nevezett. Dsida Jend irodalmi seregszdmldi cimu dolgozatukban (megjelent a kolozs-
vari Helikon 2010/4. szamaban) hangstlyozzak, hogy a kisebbségi erdélyi irodalom
uttoréinek szentelt strofakkal kevéssel a halala el6tt jelentkezett a kolto, azaz a szemé-
lyes szamvetés tisztelgés is mesterei, baratai, kollégai el6tt.
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A rimem inkabb rélatok pereg,

akik bozétok, szikldk kozt merészen
tortetek osvényt, elsé farmerek

s tanyat iitvén az erdéntuli részen,
dalt kezdtetek. (En még mint kisgyerek
figyeltem rd, példat kovetni készen.)
Tabortiizetek most is zengve ég,
honfoglalé, nagy irénemzedék!

Reményik, Aprily és Tompa Ldszlé

s a mindig zsémbes, mindig harapds,
mindig teremtd tettekért pardzslo
oreg harcos, a kajlabajszu Kés

és Kuncz, akit kordn elvitt a gydszlo
s a hullocsillag Sipos Domokos,
Nyir6, Tamdsi, - még ki fér a listan?
Molter, Tabéry, Berde, Bartalis tan...

s ti mind, mindnydjan, tisztelt névsereg,
kiket nem sikeriilt itt rimbe rénom,
Betiiorszdgban bolcs miniszterek

s Kovdcs Laci a szerkesztdi tronon! -
eldttetek most biiszkén tiszteleg

hegyes szuronyként villogé irénom.

A véletek valo baradti lét

avatta széppé életem felét.

Ma mar a koltemény megidézte személyek koziil egynek, kettének nemhogy az élet-
miive, de még tan a neve sem ismerds. Vagy ha mégis, mint az erdélyi ,,koltéi triasz”
vagy a ,,mindig harap6s” Kos esetében, az mar aligha feltételezhetd, hogy az olvasé is-
merné példaul azt a beszélgetést, amelyik az ,,6reg harcossal” késziilt, arra a biralatként
hangzo kérdésre keresve a valaszt, hogy ,vannak-e torténelmi tévedések Kos Karoly
Szent Istvan-regényében’, vagyis a manapsag is emlegetett Az orszdgépitében. A ,koran
elvitt” Kuncz esetében tan még a keresztnévvel (Aladar) valé kiegészités utan se so-
kakban tudatosul, hogy egy remekmivii regény alkotéjarodl, az elsé vilaghaboru idején
a franciaorszagi fogolytaborokban sinyl6d6é, maskiilonben franciabarat magyarok
sorsat dokumentumszertien megorokit6 Fekete kolostor szerz6jérél van szo. Arrol az
irérol, aki az Erdélyi Helikon szerkesztéjeként is tanusitotta — Dsida szavaival —, hogy
»tokéletes magyar’, s ,minden izében eurépai”. Sipos Domokos: az ugyancsak fiatalon
elhunyt iréhoz vald kotédésérdl az Erdélyi Irodalmi Tarsasag emlékiinnepélyérol tu-
désitva ad szamot, egyetértéen idézve az egyik szonokot: Sipos ,,é16 lelkiismerete volt
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egy foldre szegzett fajnak: erdélyi ember volt” S ahogy a vers jatékos, s6t bohokas rimei
a barati 6sszetartozas, a miivészi egyenrangusag érzetének kifejez6i, amikor a rimbe rott
»tisztelt névsereg”-ben Nyir6hoz és Tamasihoz ér el, mer még kiilon moékazni is, mint-
ha csak azt kérdezné, van valaki, aki elfér mellettiik a listan. S akiket sorol, azok kozott
ott van két olyan alkotd is, akik nem éppen élete felének széppé avatoi lehettek, voltak.
Tabéry (Géza) az egyik, Berde (Mdria) a masik, akik mintegy tiltakozasul amiatt, hogy
az Erdélyi Szépmives Céh nem vallalta Berde kulcsregényének, a marosvasarhelyi Zord
Id6 cimd folydirat megteremtésérdl és munkajardl szolo Szentségvivoknek a kiadasat,
uj kiaddi vallalkozast hoztak létre, a hozzajuk csatlakozé Olosz Lajossal egyiitt Erdélyi
Magyar Iréi Rend (Emir) néven. Hogy aztdn Bard Oszkar és Karoly Sandor, Szombati-
Szabo Istvan mellett a vers emlitette Molter Karoly is tarsult hozzajuk, az pikanssa te-
hetné a ,,névsereg” torténetét. Még pikansabbd, hogy a kulcsregény visszautasitasaért
ha nem is egy személyben, de Dsidat tartottdk felelsnek, mint a kézirat (egyik) lektorat
- a legpikansabb pedig, hogy Berde Maria plagizalassal vadolta meg a kolt6t, allitvan,
a Nagycsiitortok cimi versének kozépponti elemei, a magara hagyatottsag és a félelem
az 6 regényének (vasuti) allomasjelenetébdl erednek.

Ezek alapjan talan nemcsak az irodalmat nagyvonaltan, a személyes bantodasait,
sérelmeit félretevéen szolgaloé Dsida képe rajzolddik ki, hanem azé a derfs, jo kedé-
lyti emberé is, aki tekintélytisztel6 ugyan, am nem hajbdkold, nem aldzatos. Az Er-
délyi Helikon Kuncz halédla utani szerkeszt6je, Kovacs Laszlo tronra iltetése is errdl
arulkodik — dehogy villogtatna ,,hegyes szuronyként” az irdnjat, azaz a tollat. Szere-
tete szinte hatartalan vagy a halaval hataros — errél tanuskodik a Tarka-barka stro-
fdknak az a versszaka, amely a Helikon ir6i munkakozosség 1926-tal kezd6d6 nyari
marosvécsi talalkozoi, tanacskozasai hazigazdajanak és szervezdjének a nevét, alakjat
és lelki alkatat 6rokiti meg.

S Kemény Janos!... A térképen kereszttel
jelolik majd, hol dll a vécsi var

s tanitjak: itt volt az erdélyi Keszthely
és fényt vetett egy elborult, sivdar
vilagba. (Kérlek, Janos, ne neheztelj,

ha ideirom, amit egy szikdr

vén székely mondott rad a faluvégen:
»Badré ugyan, de abbahagyta régen...”)

Ezutan kovetkezik, ismét bravaros rimekbe réva az ifjak névsereg-szemléje, ironi-
aval és Onirdniaval fliszerezve a tekintetben, hogy az utokor tudja-e majd, kik rejtéz-
nek a nevek mogott, am hogy ez kérdésessé valjon, ahhoz fenn kell(ene) maradnia,
élnie kell(ene) a versnek is, a Tarka-barka stréfdknak.
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Es szdmon kiviil hagyni ki meri

az ifjuisagot, fiirge versenyével?

A sorban elsé volt Szemlér Feri,

majd Kiss Jend, aki huszonhat évvel

a pdlmadt mindnydjunktol elnyeri,
Ormos, Bozodi - s jonnek ismert névvel
a muzsa tobbi jo kegyencei,

Szabédi, Varrd, Wass és Szenczei.

Sok jobarat, szolj! Lesz gyiimolcs a gallyon,
mely benned ily dus virdgba szokott?

Csak rajtad dll, e vers szégyent ne valljon

s hogy szdz év mulva csillaggal bokott
jegyzetben kell-e magyardzni, vajjon

ki rejlik egy s mds emlitett mogott,

avagy dics6 nevet ragyogva nyersz-e, —

... ha addig él e néhadny stréfa, persze.

A mai ,,irodalomért6k”, szofacsarasokat, nyelvjatékokat magasztalok, hivei a nyel-
vi megel6zottségnek is csettinthetnének, mekkora lelemény csak az az egy, hogy
a »lesz-e gytimolcs a fan” kotott szerkezetében az utolsé szot kicseréli, agas-bogassa
alakitva-metszve a vers jelentését. A sajat példajaval is igazolja, amit az ars poeticaja-
nak - s6t, mtvészi hitvallasanak is — beill6 axiomatikus kijelentésében fogalmaz meg:
»A szép mindig korszert. A cselekedet nem mindig irodalom, de az igazi irodalom
mar magaban véve is mindig cselekedet”.

»A szép mindig korszert” - nem véletleniil emelte a Dsida kritikai nézeteirdl irott
alapos és mély elemzésének élére cimiil ezt a tételmondatot Bertha Zoltan, a teljes
szakirodalom ismeretében és sugallatos felhasznalasaval sokféle — esztétikai és eti-
kai, filozofiai és stilisztikai-retorikai — iranyba kitagitva az értelmezés lehetéségeit.
Az el6szor a Tanulmdnyok a XX. szdzadi irodalom korébdl cimi, Gonczy Monika és
Imre Laszlo szerkesztette kiadvanyban, a Studia Litteraria XLVII. darabjaként a Deb-
receni Egyetemi Kiadé gondozasaban 2009-ben, majd 2013-ban a szerz6 Erdély fell
cimt, a Lucidus Kiadé Kisebbségkutatas Konyvek sorozataban tjrakozolt tanulmany
olyannyira teljesnek tetszik, hianytalannak, hogy a Dsida kritikusi munkassaga irant
érdeklddbknek akar egyetlen forrasként is batran lehetne ajanlani.

Segit eligazodni a teljes életmtben, a lirai koltemények és a prozai, publicisztikai
szovegek Osszefiiggéseinek keresésében és megtalalasaban. Nem utolsésorban Dsida
irodalomeszményének, miivészetfelfogasanak vizsgalataban. S e vizsgalodas kozben
annak a kornak és tarsadalomnak, a két vilaghaboru kozo6tti Romanianak a muve-
16dési, szellemi allapotat, viszonyait is segithet megismerni, amikor és amelyben
a Trianon utdn a kisebbségbe zuhant magyarsag irastud6i mint - ahogy a Tarka-

52



barka stréfak mondja — honfoglalok ldthattak neki az alapok lerakdsénak. Am hogyan
értend6 akkor az idézett allitas elsé része: ,,A cselekedet nem mindig irodalom™? Se-
gitségiil kindlkozik a kolté vallomasa, a Hogyan kell verset olvasni?. , A kolté, a lirikus
mindig 6nmagardl, jobban mondva 6nmaganak és a vilagnak egymashoz val6 viszo-
nyardl szol. Elet, halal, a vilag jelenségei, a 1ét eredete, értelme és célja, a halal utani
dolgok titokzatossaga, az 6rom és szenvedés, az Isten-megérzés élménye — minden
egyiitt gomolyog tulvilagi fénnyel egyetlen séhajnyi lirai remekmtiben” - fejtegeti, s
felt@inhet, sehol egy sz6 nemzetiségi elnyomasrol, tragikus nemzeti sorsrol, szocialis
vagy szellemi kiszolgaltatottsagrol. Mintha a Psalmus Hungaricus nyit6 sorai allita-
sanak korai igazolasa torténne: ,Vagy félezernyi dalt megirtam / s e szot: magyar, /
még le nem irtam”. A versolvasashoz adott tanacs ennek szellemében vagy legalabbis
ennek ellent nem mondva igy folytatodik: ,,Az igazi lirikust minden jelenség csak
annyira érdekli, amennyire az 6sszefiiggésben van sajat titokzatos, lankadatlan cso-
dalattal szemlélt életével”

Titokzatos, csodalatos az élet, barmilyen koriilmények kozott is — ezt az életdhi-
tatot, egészen bizonyosan, a Hajnali részegség Kosztolanyija ha nem is fakasztotta, de
erdsitette. Amikor a koltd Erdélyben jar — 1934-ben —, Dsida rovid riportot készit
vele, s a beszélgetés végén mintegy fiiggelékként az a megjegyzése szerepel, hogy ed-
dig tiszteltiik és csodaltuk Kosztolanyi Dezs6t, most pedig - hogy ,,rank sugarozta
kozvetlen lényének, emberi vidamsaganak és josaganak varazsat” — mar megszeret-
titk. Megszerethette 6 is: a rola sz6l6 nekrologjaban (Kolté a ravatalon) mintha sajat
maga eszményét korvonalazta volna. Kosztolanyi ,,az élet ellesett kis titkait beszélte
el’, ,Vilagnézetté avatta a szépség szeretetét” — a bucsuszavak ismerdsen csengenek.
Van azonban részletesebben kifejtett, alaposabban megokolt magyarazata is annak,
hogy a cselekvd irodalomrdl miért tgy vélekedett, ahogy. Az Uzenem cimii vitaesz-
sz¢€jébdl ,kiolvashatd” a vélasz - a vitara készteté koriilmények, nemzedéki ellentétek
s vilagnézeti szembenallasok ismerete, illetve ismertetése nélkiil is.

Itt nem csendesen, tiirelmet mutaton és kérén kezdi az azoknak szdld tizenetét,
»akik tobbre tartjak a hangos programot a csondes cselekedetnél, a dithot az ahitat-
nal, a gépolajat az ihletnél, a kétes hasznot a szépségnél, a plakatot az irodalomnal”.
Mikozben pedig az tizenet dsszefoglalhatd egy rovid mondatban: ,,a miivészet tobb
tiszteletet kovetel!”, akozben a stilus vitriolos, mintha az ellenvélemény kigtinyolasa-
nal tobbre: megsemmisitésére torne. ,Kis erdélyi életiinkben régdta szembetling az
izgagak egyre rikitobb burjanzasa, akik fennen hirdetik, hogy csak akkor irodalom az
irodalom, ha programot ad, politikai és gazdasagi programot, ha a mindennapi életbe
nyulva valamilyen tabor partjan veri a vasat, valamely igazsag érdekében agital” - itt
még szinte finoman fogalmaz, talan azért is, mert — egyeldre? retorikai fogasként? —
nem akarja megnevezni, kik azok az izgagak, s hany tabor gyiilekezik. Hamar meg-
unja azonban a finomkodast, azoknak a ,,kicsit értelmes embereknek” a soraba éllitva
magat, akiknek a ,,fejében a hozzavert programok és jelszavak némi agyvel6t is meg-
hagytak még”, s akik ijedten allnak meg eme jelenség el6tt, ,mely a legsivarabb buta-
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sag és legkiégettebb utilitarizmus talajabol fakadt”. Aztdn tovabb ironizal, mondvan,
~tehetségtelen és polgari” fejével sehogy se tudja belatni - és itt pontokba szedi, mit
nem lat be. Példaul, hogy miért kell olyan ,,larmasan hangsulyozni az élet szerepét az
irodalomban, a gazdasagi tényezok hatdsat a szellemi életre, mikor senki sem vonta
kétségbe azt”. S itt egy cseles megallapitas kovetkezik: ,,az élet tiikrozése és tendencia
nélkiil nincs irodalom, s az iranyzatossag nélkiili irodalom hirdetése is iranyzatossag’.
A kovetkez6 kérdése: miért kell azonositani az irdnyzatossag ,nemes, természetes
fogalmat a program porban cstszd, természetellenes fogalmaval”. Az tujabb kérdések
egyikében mar az ,,0téves tervet” hozza szdba, s Platont, hogy ,,miért nem égetik el’,
hiszen ,,a vasmunkas ugysem érti”. Utalasai mind vilagosabba teszik, hogy a sokféle,
altala felsorolt irodalmi program koziil a kommunistaké taszitja legjobban. Azoké a
hangoskoddké - nem arulja el, hol hallja 6ket, példaul az Erdélyi Helikonnal rivali-
zalo, vele sokszor ellenséges Korunk hdza tajan-e —, akik (valt at ismét gyilkos szelle-
mességbe) ,,csak mennek iisttel, dobbal, cintdnyérral, szavalokorusokkal és mas egyéb
gyonyoriségekkel a kollektivizmus paradicsomaba”. Kivalo retorikai fogas: még meg
is dicséri 6ket, megbecsiilés - mondja - ,,a langolo fanatizmusnak”. Fokozza a hatast,
kijelentvén: ,,Bizony, egyiitt dobban veliik a szivem”. Aztan jon a kijézanité mondata:
»De az irodalom mas. Templom az” - onnan pedig: ,kifel¢”, ,amig habzik a szaj”.

A homo aestheticus allt volna itt ki a maga miivészeteszménye mellett? Vagy —
ezzel nem ellentétben - a helikoni, egyébként vegyes vilagnézeti ir6i garda nevében
szolalt meg? Esetleg nem valakik mellett, hanem valakik ellenében, am a targyila-
gossag jegyében? Mint az Uj arcvonal cimd, tizenkilenc fiatal erdélyi iré antologidjat
szemlézve — ebben az esetben is furcsallva, hogy nem is annyira a kotet, mint inkabb
»a kortlotte stivolt6 irodalmiatlan jellegli szelek” milyen hullamokat kavartak. Sti-
lisztikai-retorikai fogas, hogy kérdések és valaszok formajaban értékel, mindsit most
is. Jelent-e valami ujat a konyv az erdélyi s altaldban az irodalom szamara — kérdezi
elszor, masodszor azt firtatja, megtaldlhatd-e az erdélyi irodalmi utanpétlas ,teljes
igérete”, vagyis mutat-e elegendé ,,szamu és méretli tehetségeket” A vélasza révid:
»Nem”. Harmadjara az érdekli, mutatkozik-e ,valami irodalomtdl fiiggetlen olyan
vilagnézeti egység, mely kozos arcvonalba kényszeriti a fiatalokat” — céloz a ,kissé
harciasan hangzd” kotetcimre. A valasz erre is tagado. S aztan sorra veszi a szerz6-
ket. Kiket emel ki? A kolt6k koziil B. Banyai Laszlot, Szemlér Ferencet, Varré Dezs6t
mint ,,legérdekesebb igéretet”. Danér Lajos és Florian Tibor ,,formailag tokéletlenek”.
Novellistak: Janovics Andras ,feltétlen tehetség”, Bélteky Laszlo ,iigyes leird, j6 meg-
figyeld, kivalo epikus készség” Grandpierre Emil ,,novellistanak is — mivelhogy regé-
nye is megjelent — tigyesen mutatkozik be, épitékészsége feltling”. Thury Zsuzsa ,,kel-
lemes olvasmany, Kovats Jozsef ,tagadhatatlan irdi kvalitasokkal” megaldott, Melius
N. Jozsef ,,zavarosan forrong6 és kuszan aranytalan’, am érzik ,,j6vé mondanivaldja”
Végiil a 1ényegében elismerd szavak utan még egy névsor, mindsitéssel: ,,Gagyi Lasz-
16, Kovacs K. Jend, Kovacs Gyorgy és Wass Albert elbeszélései még kevés sorukkal
emelkednek a kozepesig™
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Az utobbi kritikusi mérlegelés is érzékelteti, milyen stilusfordulatokkal fejezi ki
Dsida, ha valaki szerzé miive konnytinek taléltatik. S ha valaki emberként mutatko-
zik konnytinek, még meglepébb a szohasznalata s a - modora. A meghokkent6 cimd,
Markovits Rodionnak sz6l6 nyilt levele, A kaszaborton, a disznobér, a keresztrejtvény
és egyebek bizonyithatja, tud és mer kiméletlen is lenni az itélkezésben. Az 1932-es
keltezésti levél megértéséhez annyi ismeret feltétlentil szitkséges, hogy a cimzett ek-
korra mar kiélvezte a Remarque (Nyugaton a helyzet vdltozatlan) és Hemingway (Bui-
csu a fegyverektdl) regényeivel egyiitt emlegetett kollektiv riportregénye, a Szibériai
garnizon vilagsikerét, s tdl volt azon a megtiszteltetésen is, hogy cafolhatatlan nép-
szerlisége elismeréseként meghivtak a helikoni tarsasag talalkozéjara. Egy valamit
feltétlentil sziikséges még tudni, mégpedig azt, hogy a Rodion nevet Dosztojevsz-
kij regényhdse (Biin és biinhddés) nyoman vélasztotta maganak, eredetileg Jakabnak
anyakonyvezték — ha tehat Dsida igy szolitja, az nem antiszemita gesztus t6le, mert-
hogy ezzel vadoltak. A levélir6 érzékeny pontjan érinti a hirneves szerzét: ,masodik
mived, az Aranyvonat mar kisiklott és lefordult a toltésrél: nem nagyon vonta felé az
aranyakat”. Tul azon a tévedésen, hogy a Garnizon el6tt mar megjelent egy elbeszé-
léskotete Markovitsnak, azaz a folytatasanak szant Aranyvonat nem a masodik mive,
a hivatkozas csak azzal nyeri el értelmét, hogy kozvetett modon bar, de figyelmeztet
a sikertelenség veszélyeire. Am Dsida nem a mivészi palya alakuldsa, hanem az em-
beri magatartas ,hitvanysaga” miatt fogott tollat. ,,Szemérmetlentil hazudsz, és kis-
sé hitvany vagy, kedves Jakab” — olti szinte becézé formaba megsemmisité szavait.
Mondhatni: képmutatasra képmutatassal valaszol. Kérdezi - itt is kérdez —, vajon
melyik arculata az igazi, az-e, amelyik Marosvécsen ,,hajlongo, szemforgato és sziik-
ségtelenill alazatos” volt, vagy az, amelyik harom évvel késébb a Micsoda falu Vécs?
cimt ,,cikkecskéjében” fintorgdnak, kajannak, mosdatlannak és nyelvoltogetének
mutatkozott. Féként pedig azaltal mutatkozott meg, hogy visszaélt ,,egy magyar féur
vendéglato baratsagaval” (azaz Kemény Janoséval), és sarlatanoknak, mukedvelk-
nek nevezte azokat az erdélyi irdkat, akik ,barati jobbot nyujtottak” felé. A levelet
gyilkos poénnal zarja: annak eldontésére, hogy melyik az igazi arculata, hirdessen
palyazatot — ,, A helyesen megfejtok kozott ki lehetne sorsolni az Aranyvonat raktaron
levd példanyait”.

Ugyancsak megsemmisité gunnyal emlegeti Markovits ,,naprol napra sajnélato-
san romlo” stilusat, szinte még azt is kétségessé téve, mennyire tud magyarul. S ez
a felvetés ismét Kosztolanyi nyelvi igényességét idézi. Azét az irdét, aki szerinte maso-
dik Kazinczyként ajitotta meg, csiszolta, pallérozta, csinositotta nyelviinket. Az igé-
nyességben méltd kovetdje Dsida, a Keleti Ujség nyelvmiivel rovatanak vezetéjeként
(is). Miutan megdobbent azon, hogy ,,Erdély ma felnové ifja magyarjai sehogy sem
tudnak helyesen beszélni: se magyarul, se romanul”, hirdetni kezdte, hogy a nyelv-
apolo vagy, ahogy 6 nevezte, ,,nyelvistdpold” mozgalomnak fontos szerepe van, ,,ha
nem akarjuk, hogy 6seink nyelve, mindnydjunk nyelve »szolganép imadsaga« legyen,
melyet mindenki elfeled”. Az Anyanyelviink védelme cimu irdsaban nyomatékkal int
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minden magyart: ,aki elvesztette, elfelejtette anyanyelvét, elvesztette és elfelejtette
nemzetét is. S az a nemzet, mely elfelejtette nyelvét, elvesztette onmagat. Megsz{int
és meghalt, befejezte palyafutdsat, megérett arra, hogy a torténelem szele betakarja
a feledés homalyaval”. Nyelvtuddsok igazolta s hitelesitette szavak, melyek kimonda-
sara az inditotta, amikor egy felmérés kimutatta: a Trianon 6ta eltelt masfél évtized
alatt tobb mint négyszaz roman kifejezés keriilt be csak az erdélyi — hat még az egész
romaniai — magyar koznyelvbe.

Hogy a magyar nyelv torténete, fejlddése mennyire foglalkoztatta, azt olyan kri-
tikai is tanusitjak, mint a Jozsef Attila 4j verseirdl szol6 Dontsd a tékét, ne sirdnkozz,
ahol a koltéi nyelv két agra szakadasardl elmélkedik - az egyik ag a zamatos, erds, 9si
torvények szerint Adyig vezetett, irja, a masik pedig nyugat felé kanyargott, a nyuga-
ti gondolkodas ,,0sszes mellékfolydit” magaba gytijtve. Tanusitjak tovabba az olyan
»futd” beszélgetések, mint amilyet Szabd Lérinccel folytatott. Vagy Karacsony Bend-
vel, akinek a regényeit (Pjotruska, Uj élet kapujdban) igen nagyra tartja — az erdélyi
irodalom egészét szamitasba véve jelenti ki, hogy kevés ir6 tud a ,jatszi, konnyelmu
és szdrakoztato kiils6 alatt annyi mély emberi érzést, annyi magvas és feledhetetlen
igazsagot belopni olvasdi lelkébe”, mint 6. A Napos oldal emberabrazold, gondolato-
kat sugalmazd erejét, meseépité tudasat még tan melegebben méltatja, kiilon dicsé-
retnek szanva, hogy ,,nyelvmiivészetének teljes vértezetében” jelenik meg. Karacsony
azzal is elnyerné a rokonszenvét, ha mar el6bb nem nyerte volna el, hogy a programos
irodalomroél ugyanugy vélekedik, mint 6. ,,Ahol tudatosan hajszolnak keresztiil vala-
mi muvészettd] tavol allo célt, ott baj van az alkotderével” - fejtegeti, elarulva, sokan
azt vartak t6le, mutassa meg az ,,4j életet”. ,,Hogy alljak a jobboldalra vagy a balol-
dalra, és foglaljak &llast az »oldalak« harcaban. En egyiket sem valasztottam, hanem
a harmadikat, az élet »napos oldalat«”.

Habar a beszélgetésben nem keriil szdba, ez a vélemény a lényegét tekintve meg-
egyezik azzal, amirdl kiilon cikk értekezik, beszamolva a Katolikus Népszovetség
vilagnézeti tanfolyamanak el6adasairdl. A katolicizmus dlldspontja a tulzo fajisag és
a bolsevizmus kozott — mar a cim is beszédes a tekintetben, hogy az egyhaz mindkét
sz€lsOség ellen van. Egy masik tuddsitas, A katolicizmus az irodalom és miivészet koré-
ben ugyancsak a tanfolyam el6adasait szemlézve Dsida idézett mivészi hitvallasanak
— A szép mindig korszerti” - forrasvidékére is elvezet. Nem az el6addoktol, hanem az
altaluk idézettektdl emeli ki egy bizonyos Huy Manz gondolatat, miszerint ,,A katoli-
cizmus legnagyobb bizonyitéka a szépség, amelyet a vildgba hozott, s amely tulragyog
minden szépséget”, tovabba azt, amit Canova velencei szobrasz irt Napdleonnak:
»Minden vallds apolja a szépséget, de egy sem olyan mértékben, mint a mienk”

A szépség apolasa mint program, lelki taplalék nyujtasa még a latszdlag elvont,
»vilagtol elvonulo koltészettel” is — a Reményik Sandor miivészetét, emberi s miivészi
nagysagat méltatja igy egy ,tudositas”, amely azt a cimet viseli ugyan, hogy a kolté
~betegagyanal”, am kideriil bel6le, a latogaté nem juthatott be hozzd, hanem a korhaz
folyosojan egy ivpapirra irhatta fel, hogy szerette volna latni. Ez a gesztus 6nmaga-
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ban is lattatja szeretetteljes ragaszkodasat, am a szeretet igazaban a mutvészetét mél-
tato szavakbol tarulkozik fel. A Reményik Sandor és a Baumgarten-dij cimt 1937-es
eszmefuttatds nem csupan azért fontos bibliografiai adat, mert a kolté nagysagat
azon is méri, hogy ,tobb az irodalomnal”, hanem azért is, mert vilagosan beszél az
anyaorszagi és az erdélyi irodalom kapcsolatardl. Egyfell ugy tinteti fel, jo okkal,
mint akinek a ,,miivészetével elvalhatatlan egységbe fonddott kisebbségi nemzetko-
z0sséglink létfenntartasainak minden mozzanata”. Masfel6l nem hallgatja el, amirdl
hallhatott eleget a Pdsztortiiz szerkesztdségében is, ahol a fészerkeszté6 Reményik
tarsszerkesztdje volt. Dsida most sem kertel ugyan, de nem is fogalmaz a t6le meg-
szokott nyiltsaggal. Azt allitja, hogy amikor tobb éven keresztiil Tamdsi Aron kapta
a dijat, ,,senkinek sem volt kifogasa ellene”, ami ugy értend6, hogy a dijazott személye
ellen, merthogy a mondat igy folytatddik: ,,legfeljebb az keltett a legutobbi esztend6k-
ben némi kesertiséget, hogy az erdélyi irodalom feltlin6en mostoha elbanasban ré-
szesiil a dijkiosztasok alkalmaval”. A cikk e mostoha elbanast, ha utélag is, mégiscsak
kifogasolja. Vagy kesertien veszi tudomasul - mint ahogy nem tehetne mast, ha azt
vetné fel, hogy hany erdélyi magyar irét, koltot szerepeltetett a Nyugat.

Errél a nyilvanossag el6tt beszélni — szintén egyfajta szolgalata az irodalomnak.
De az is, amikor a visszahtizddd, az iinneplésektdl viszolygé Reményikkel mintegy el-
lentétes magatartasu, lelki alkatd Mécs Laszlot méltatja. Miutan megkérdezi, nem fa-
rasztja-e az tinnepeltetés, olyan valaszt kap, amelyet el tud fogadni: ,nem nekem szdl,
hanem vilagnézetemnek, kiildetésemnek, a katolikumnak, a szeretetnek” — mondja
a kolt6. Aki bar hangsulyozza, hogy a lelke mélyén ,,nagy aldzattal” él, ugyanakkor
igy nevezi-jellemzi 6nmagat: ,,En, Mécs Lészl6, Isten trombitdja...” (Negyvennyolc
ora Mécs Laszloval). Kétségtelen, Dsida rajongasig szereti ezt ,a modern katolicizmus
Szent Ferenc-i tizenetét képviseld” lirikust, akinél - mint irja — ,gyermekebb lelkd,
minden tragikumot érz, simogato6 és mégis 6rokké vidam kereszténye, tisztabb szivi
bohémje nem volt még a magyar irodalomnak”. Ez a koltészet ugyanolyan mélyen hat
r4, mint az a maganyos mise, amelyen ministral neki — a szolgalat igy valik teljessé.
Felvethetjiik persze, amit Bertha Zoltan fel is vetett, hogy a riporter, kritikus Dsida
»fiatalos lelkendezései” nem talzoak-e. Az avatott irodalomtorténész szerint egyalta-
lan nem ,,iiresek’, hiszen - idézziik tanulmanya ihletetten okos zar¢ sorait — ,,meg-
szenvedett és kiérlelt gondolatisag, vilagkép, stilus, poétikum, hit és meggy6z6dés
munkal benniik - s hitelesitédve lirai vilagszemléletének kisugarzé erejével, klasszi-
kus rangu koltészetének aranyfedezetével”.
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SOCZO KINGA

Dsida Jend vallasos liraja a kortarsak és
az utokor megitélésében

Derts keresztény vilaglatas, gyermekieskedd gagyogds, messianizmus, diszes deko-
raciod, panteizmus, parafrazis, mély keresztény hit. Vajon melyik az igazi? Egymas-
nak ellentmondé vélemények. Dsida vallasos koltészete csaknem évszazados vitak
kereszttiizében 4ll. Eletmiivét sokan, sokféleképp latjak, talan egyediil abban egyez-
nek a nézetek, hogy verseiben a katolikus hit és életérzés szimbdlumrendszerén at
megszolalé kolto vilagképét lathatjuk. Hite mellett azonban az is meghatarozo, hogy
erdélyi volt.

Az 1928-ban megjelent Leselkedd magany erdélyi kritikdja, bar elismerte a 21 éves
Dsida formamiivészetét, a kor irant kozombos koltot latta, aki a szépség biivoletébe me-
nekiilve nem vallalta a transzilvanizmus lirai hirdetését. Ezt Gaal Gabor és Reményik
is generacios problémaként aposztrofalja, mondvan, hogy a fiatalokbol hianyzik az
idGsebbek ,,Békekor magidja’,' de Reményik Dsida koltészetének kodos, homalyos gon-
dolatvilagat is kiemeli a Pasztortlizben, irracionalisnak és misztikusnak nevezi.* A bu-
dapesti Protestans Szemlében Kerecsényi Dezs6 erdélyi koltének nevezi Dsidat, s ezzel
kizarja a magyarorszagi kanonbdl. De az erdélyi kanontdl is elkiiloniti, mert ahogyan
Dsida az embersors legmélyére as, az csakis profétai egyediilallast hozhat szamara.?

Az 1933-as Nagycsiitortok kotet mar egyértelmtien és kovetkezetesen alkalmazza
a Biblia szimbdlumrendszerét, a Krisztus-motivumokat, a szenveddékkel egyiittér-
zést. Az ttkeresés véget ért, a régié kanonjatdl vald kiilonallas azonban megmaradt.
A kortarsak, akik inkabb a magyar irodalom Nyugatos kanonjaban kisérelték meg
elhelyezni a koltét Kosztolanyi és Toth Arpad mellé emelve, tovabbra is hianyoltak
a kisebbségi sors véllalasat. Reischel Artur Aprily, Reményik és Tompa koltészetét
a terebélyes fa gyokeréhez hasonlitja, mig Dsida fajanak gyokerét szerinte egy gyer-
mek is konnyedén kitépi a foldbol. A koltét, allitja, semmi sem koti a konkrét va-
losaghoz, fél a kiizdéstdl, és megretten magatol az élettdl, ezért sohasem lendiil
a cselekvd akaratba.* Reményik vele ellentétben viszont épp az er6sbodd gyokere-
ket emeli ki.® A kotetrdl Szabédi Laszl6 irt a févarosi Protestans Szemlében. Szerinte
Dsida nyelve egy olyan 4j vilagot sziil, amelyben 6 az ur. A Butorokkal kapcsolatban
azonban megkérddjelezi, hogy valoban egyiitt érezni akar-e a kolté a vilag harminc-
millié munkanélkiilijével, vagy kényelmes magaslatrdl tréfat iz veliik.®

Dsida életében sem erkoélcsi, sem anyagi elismerést nem kapott. A két vilagha-
boru kozti idészak determinalta sorsat. Amikor egész Eurdpa sodrédott a politikai
eszmék, a kommunizmus és fasizmus kozott, nem tudtak Dsida csendes, sorsvallald
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lirdjaval azonosulni. Két kdanonban is megprobaltak elhelyezni, de az egyikben ér-
tetlenség, a masikban érdektelenség fogadta. Lirdjanak katolikus vonulatat is meg-
lehetésen egyoldaltian kozelitették meg, s csak kevesen lattdk hitének meghatarozo
egyediségét. Igy példaul Ligeti Ernd, aki szerint leginkébb a katolicizmus szellemi
életformdja hatott a koltére.” A halala utani értékelésekben katolikuma és huma-
numa kap hangsulyt. Mivel alapvetéen nem a kisebbségi sors volt koltészetének £6
tematikaja, verseit egyhazi kotédése feldl kozelitették, nyelvi kifejezéseit a katolikus
koltészetet alapul véve értelmezték. Haldla utani, posztumusz kotetének is ezért va-
lasztottak kortarsai az Angyalok citerdjdn cimet.® A posztumusz kétetrdl, amelyben
a Nagycsiitortokkel megkezdett at folytatasat lattak, tobben is irtak. Kéki Béla és Jan-
cs6 Elemér Dsida koltészetének mélyen atérzett katolikumat emeli ki. Kéki a ver-
sekben jelentkez dertit, életoromot Dsida hitébdl eredezteti.’ Jancsé Elemér szerint
Dsida hite inkabb valamiféle panteisztikus életimadat.’” Rénay Gyorgy a magyar-
orszagi Vigiliaban a posztumusz kotet angyali verseit giccses, olcsé megoldasoknak
nevezte, s csak a Tiikor elétt ciklust és a nagykolteményeket méltatta.!’ Voltak, akik
a harom kotet alapjan Dsidat egyértelmiien katolikus koltének allitottak, igy Possonyi
Laszl6, aki a ,,katolikus ivast irokban kissé szegény erdélyi irodalom legkivalobb ka-
tolikus koltéjének” nevezi Dsidat,'? és Lovass Gyula, aki emellett kiemelte Dsida de-
riijét, s azt, hogy nem akart erdélyi kotelessége eldl sem kitérni.”* Masok ugyanakkor
Dsidat nem a katolikus irodalomban helyezték el, csupan a hivé, katolikus koltot lat-
tak benne. A hiszas—harmincas években Magyarorszagon a katolikus irodalmat erd-
sen konzervativ, papi irodalomként értelmezték. A neokatolikusokat Illyés és Babits
is elismerte, a felekezeti irodalmat azonban elutasitottik. A modern katolikus irdkat
viszont az egyhaz nem viéllalta. Igy nem csoda, hogy a magyarorszagi és az erdélyi
recepci6 nem foglalkozott mélyebben Dsida vallasossagaval.'

A magyarorszagi kritika a 40-es években kezdte felfedezni a koltét. Valogatott
versei 44-ben a Révai kiaddsaban jelentek meg. Ronay Gyorgy bevezet esszéjében
Dsidat mar a modern katolikus irodalomban helyezi el, s ez a kotet szerkesztését is
meghatarozta.”” Az egyoldalu valogatast Lérincz Laszl6 kifogasolta elséként, a Tiikor
elétt és mas érett, kisebbségi versek kimaradasat sérelmezte.'® A 40-es években igy
egyoldalu kép, a katolikus kolté képe maradt a koztudatban, ami a vilaghabort utan
nem sokat javitott a kolt6 recepcidjan.

1948 és 1953 kozott, a totdlis diktatira korszakaban a sztalinista irodalom egyed-
uralma jellemzé. Az elfeledett Dsidardl csak az emigracié Latohatar cimi lapjaban
irhatott Csepregi Jozsef (azaz Molnar Jozsef), aki azzal magyarazza Dsida félrealli-
tasat, hogy koltészetébe semmi ,,partosat” nem lehetett belemagyarazni, verseit nem
lehetett lobogdonak hasznalni, épp ezért tartottak életében és halala utan is korszerfit-
lennek, holott Dsidanak épp az a legnagyobb értéke, hogy ember és eurdpai tudott
maradni. Csepregi verseinek sziirke, faradt Krisztus-képét emeli ki, aki nem harcos
elszantsaggal, hanem szeretettel és kozosségvallalassal all mellettiink.!”
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Az 1953-56 kozotti idészak inkabb vitakban, mintsem mtvekben gazdag id6-
szaka volt irodalmunknak. Dsida keresztény vilagképe a kor szellemében minden
lehetett, csak haladdé nem. Azt a Dsidat, aki Jozsef Attilaval is jo baratsagot apolt,
jobboldali keresztény ironak allitottak be.

A kolozsvari Utunk 56-os vitajaban Panek Zoltan Dsidat haladé koltének nevezve
egy Uj valogatast, ezzel a koltd rekanonizacidjat szorgalmazta.'® 1958-ban jelent meg
Téparti konyorgés cimmel Aprily Lajos vélogatdsdban az 6j Dsida-kotet, mindéssze
1500 példanyban. Igaz, nem Erdélyben, mint ahogyan azt Panek Zoltan felvetette,
hanem a budapesti Szépirodalmi Kiadé gondozaséban. A bevezetésben Aprily Dsida
vallasossagarol csupan annyit jegyez meg, hogy a kolto szereti bibliai képbe futtatni
versei befejezését.”” Nyilvanvald a katolikus megkdozelités hattérbe szorulasa, részben
a kor irodalompolitikajanak eredményeképpen.

Romaniaban 1965-t6l sokkal keményebb diktatura idészaka kovetkezett be.
A kett6s kotodés, kozos feleldsségvallalas és testvériség jegyében latszolag biztositot-
tak a magyar intézmények mikodését, késébb azonban beliiggyé mindsitve korlatoz-
tak a magyar értelmiségiek véleményszabadsagat. Ugyanakkor mégis elmondhato,
hogy a kolté rehabilitacidja ekkor kezddott el.

1966-ban végre Romaniaban is megjelent Dsida valogatott verseinek a gydjte-
ménye. A kotetet Szemlér Ferenc dllitotta 6ssze, de mivel a cenzura teljes egészében
kivette a Tiikor elétt ciklust, illetve a vallasos versek nagy részét, Szemlér nem adta
a nevét a megcsonkitott valogatashoz.”® A kolozsvari Korunkban Lang Gusztav kérte
szamon, hogy a bevezet6ben Szemlér elhallgatta a Dsida-versekben oly nagy szere-
pet jatszo vallasos elemeket, s Dsida életmivének jellemzéit ,,a konnyed koltészetté
szublimalt életoromben, s a haldl el6tt érzett dszinte megrendiilésben” jelolte meg.
Erre a ,vadra” Szemlér szintén a Korunkban vélaszolt Dsida valldsossdganak ,.elhall-
gatdsdrdl” cimt irasaban. Ujfent idézte a bevezet6t, melyben azt irta, hogy Dsida kol-
tészetében az élet nehézségeire harom allanddan visszatér valasz hangzik el. Az els6
a szigorubban vallasos vagy oldottabban panteista hit, a masik a halal kapcsan megje-
lend vallasos gondolatisag, a harmadik pedig a hite megvallasa, amit A pdntos kapu-
kon tul cimt versbdl vett idézettel is alatamaszt: ,,Zarandok lettem és hivé keresztény.
/ Kedves viragom: zsenge barkadag. / Hiszem, hogy Krisztus és a szent kereszt tény /
és rajta kiviil minden hiusag” Szemlér szerint ezt Dsida vallasossaga elhallgatasanak
mindsiteni enyhe talzas.”

1974-ben Kolozsvaron a Lang Gusztav valogatasaban megjelent kotetben sem
a vallasos verseké lett a f6 szerep. Ebben az évtizedben féleg a miifordité Dsida képe
er6sodott.

A 80-as években Magyarorszagon érezhetd volt az enyhiilés, s egyre tobben ol-
vastak a Dsida-életmi egyes kolteményeit a vallasos, illetve a kisebbségi tematika
szovegeiként. Jékely Zoltan valogatasaval és Lengyel Balazs eldszavaval az 1980-as va-
logatas fontos mérfoldké. Lengyel Balazs kiemeli Dsida koltészetének biblikus moti-
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vumait, valamint a krisztusi messianizmus és a kolt6i magatartas kozt is parhuzamot
von, igy egyértelmtien a vallasos képet erdsiti.?

Az Ut a Kdlvdridgra cim(i 1985-6s vélogatds tobb szempontbdl kiemelendd.
Pomogats Béla a bevezetd esszében egyértelmiien torekszik Dsida valldsos lirajanak
bemutatasara, érzékelteti az ,,imitatio Christi” dramaisagat, foglalkozik a Psalmus-
szal, és hangsulyozza Dsida koltészetében a kisebbségi sorsvallalast.?

A rendszervaltas utani Dsida-irodalom vallasos vonatkozasait csak érintem. Ezek
vizsgalata, 6sszehasonlitasa kiilon fejezete a Dsida-irodalomnak, jelen dolgozatban
csak utalhatok bdségiikre. 1989 utan sorra jelentek meg Dsida-kotetek itthon is, Er-
délyben is. A kotetcimek (mint Egyszerii vers a kegyelemrdl, Zarandokut, Azrael dr-
nyékdban, Buzditds konnyiiségre, Estharangok, Krisztusi kenyér, Légy mdr legenda, Ut-
ban a rendeltetés felé) a tematika feler6sodését mutatjak. A megkozelitések kérdésko-
re is arnyaltabb lett. Mig legtobben a Nagycsiitortok cimi verset emelik ki a témaban,
Lisztoczky Laszlé a Maria-élményt és Assisi Szent Ferenc hatasat is vizsgalta, Mozes
Huba a hasvét motivumkorét, Kaban Annamaria az Isten-szeretetet jarta koriil Dsida
koltészetében, Amedeo Di Francesco a nagyszombat-motivumot, valamint Dsida Uj-
szovetség ihlette verseit értelmezte, s a vallasos Dsida képét arnyalta tanulmanyaiban
tobbek kozott Pomogats Béla, Lang Gusztav, Cs. Gyimesi Fva, Sas Péter.

Napjainkra sikeriilt Dsida koltészetét levalasztani a mindennapi politikarol. Al-
taldanos és 6rok érvényti gondolatai végre ideologiaktdl mentesen tarulhatnak elénk,
mert koltészetében a humanum, a szeretet és a kereszténység europai értékeit hirdeti.
Uzenete a XXI. szdzadi ember szdmara is érvényes: ,Orrodba édes illatot gytijts, /
szivedbe békét és mosolygast, / szemedbe fényt, hogy az utols6 / napon is tudj 6riilni
folyvast” (Tiz parancsolat).
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JENO DSIDA

Maundy Thursday

No connection. The train would be six hours
late, it was announced, and that Maundy Thursday
I sat for six hours int he airless dark

of the waiting room of Kocsard’s tiny station.
My soul was heavy and my body broken -

I felt like one who, on a secret journey,

sets out in darkness, summoned by the stars

on fateful earth, braving yet fleeing doom;
whose nerves are so alert that he can sense
enemies, far off, tracking him by stealth.
Outside the window engines rumbled by

and dense smoke like the wing of a huge bat
brushed my face. I felt dull horror, gripped

by a deep bestial fear. I looked around:

it would have been so good to speak a little

to close friends, a few words to men you trust,
but there was only damp night, dark and chill,
Peter was now asleep, and James and John
asleep, and Matthew, all of them asleep...

Thick beads of cold sweat broke out on my brow
and then streamed down over my crumpled face.

Translated by CLIVE WILMER and GEORGE GOMORI
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DENNIS O’DRISCOLL

A Station

after Jend Dsida

An official announcement crackling like deep-fried fat
that our branch-line train would be three hours delayed.
A garbled explanation, some reference to points failure.

And so this Thursday night, I stamp feet ont the platform’s pier,
venturing to the edge of choppy dark, like a man walking a plank.
Back in the yellow, dank, retch-smelling station building,

I read maps cracked on walls, see pierced hearts squeezed
in felt-tip between names; a revving engine raises,
dashes hopes, abandoning me to loneliness again, a pattern

repeating like the taste of supper in my mouth, thoughts
of betrayal in my mind. The blood is faltering in my veins.
A pale man, slumped near the blinded ticket kiosk, eyes

the clock; a young woman, tightening her veil of silence,
looks aside - it would be good to hear companionable sounds.
No chance. I listen as my inner demons prophecy what cruxes

lie in wait. Telegraph scaffolds line embankments.
Peter could snooze until cock-crow. James drools into
the neat pillow he has made of his scarf. John,

sleeping rough on concrete, keeps watch on his bad dreams.
Restless, I resume my platform vigil, fear streaming down
my forehead in the signal light’s unyielding red.

Then, like switching tracks, I start to pray that my train
might never arrive, that my journey be indefinitely delayed,
forward connections missed, that my cup might pass from me.



DENNIS O’DRISCOLL

Allomas
Dsida Jen6 versére

A vasuti bemond¢ hangja tul forrd zsirként serceg:
bejelenti, hogy helyi vonatunk harom o6rat késik.
Zavaros magyarazat, utalas kapcsolotabla-bajokra.

S igy ezen a csiitortok éjjelen a peron hosszat taposom
a sOtétség hullamveréséig, mintha egy pallon jarnék.
Majd vissza a sarga, nyirkos, okadék szagu épiilethez, ahol

térképet olvasok repedt falakon, nyillal atszart sziveket
latok filctollal nevek kozé rajzolva; egy fujtaté mozdony
reményt kelt, majd lohaszt, atadva engem megint a maganynak,

ami visszatér, mint a vacsora ize a szamban, meg az arulas
gondolata fejemben. Ki-kihagyva kering a vér ereimben.
Egy sapadt utas a vaksi jegypénztar mellett a padra délve

az Orat nézi; egy fiatal n6 6sszehizza csendje fatylat,
és félrenéz - oly jo lenne barati hangokat hallani,
de ilyenek nincsenek. Hallgatom démonaim jdslatat, még milyen

kereszt var ram. Kétoldalt a péznak mint bitofak sorakoznak.
Péter kakasszoig képes aludni. Jakab nyala becsorog
a kisparnaba, amit salabol formazott maganak. Janos

a csupasz betonon alva nyomaszt6 almait vigyazza.
Ujrakezdem a nyugtalan virraszt6 sétat a peronon, a félelem
homlokomrdl belecsurran a jelz6lampa konyortelen pirosaba.

S akkor, mintha csak vaganyt valtanék, imadkozni kezdek,
hogy sose érjen ide vonatom, hogy utamat végképp elhalasszam,

hogy lekésve minden csatlakozast, muljék el télem ez a pohar.

GOMORI GYORGY forditasa
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JENO DSIDA

Psalmus Hungaricus

I

I have written nearly half a thousand songs

but I have never put the word Hungarian to paper yet.
I was enticed by every foreign grotto,

every thicket hiding some amorous motto.

O what cataract has crept over my eyes

that I failed to see you

abandoned, sorrowful and barren island,

island of Hungarians in the Ocean of peoples!
What manner of molten led was poured

into my drowsy ears so that the roaring sound

of the wild waves and beach-eroding surf,

the bitter murmurs of an eroding tiny island
could no longer be heard?

Accusations leap out at me from under everything:
why have I been saving my strength,

why have I been sparing my shoulders,

why have I not been breaking up rocks for landfill
erecting large and powerful defensive dams?

I have abandoned my prodigal beggar of a father
and went out to dig for gold,

I, the selfish and evil son!

How holy you are, beggardom, and how
wantonly wane, you, glitter of yellow gold!

My beggar father, will you receive me back,

will you give me a place to stay in your
dilapidated hut if I now prostrate myself

at your feet and pour out all my songs

in front of you kissing your vermin-infested rags
and licking clean your gory wounds?

I shall pronounce a great and midnight-dark curse
onto myself, a poem that makes no music

but only wheezes out loud,

a curse that will open heaven and hell

so that it may roar like a hurricane.

Let it howl like the lamentation in a psalm



of old Jews with torn and tattered beards
by the waters of Babylon!
Let the water I swallow
turn into bitter bile
if I should ever forget you!
Let my tongue be pierced
with a flaming hot iron nail
when it is not my people I speak of!
Let the light of my eyes go pitch-black
when they do not behold you,
my holy people, damned and dearly beloved!

II

For I know all too well what magnificence is all about:
it is the wider gesture caressing every human being,
the wise and noble Greek mood searching

after the secrets of life and death.

It is the clarity of a common, clean lake
promising cool relief, it is a freedom

that exclaims and rejoices in all seas.

My hands have been plucking

ripe fruit from every possible tree.

I have been speaking in eight tongues

of eight different nations throughout my life
and I have been bathed in the soul-life

of every race. And yet, now, I am still a traitor,
with a sorely throbbing heart, who betrayed the
pan-ideal, yet now I am a fierce cave-dweller,

a howling wild beast, defending and protecting
its lair, an untamed predator with ten talons
and cracking fangs, and I, who have been saying
“Man, the Tellurian”, now say but one word:
“Hungarian” and I shout it three times

until death will take me over:

“Hungarian! Hungarian! Hungarian!”

Every son of every nation

may eat his fill of the apple grown

within the Universal Orchard, but I

cannot do so, for me this is forbidden...

Anyone may sing merrily a sweet word

and may warble softly like a songbird
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resting in confidence where there is a bench awaiting,

and if the mood strikes him he may
go any place, but I cannot do so,
for me this is not allowed.
Every smiling moment my soul lazily wiled away
is a crime! So I must conjure up this curse
upon my own head by the waters of Babylon:
Let the water I swallow
turn into bitter bile
if I should ever forget you!
Let my tongue be pierced
with a flaming hot iron nail
when it is not my people I speak of!
Let the light of my eyes go pitch-black
when they do not behold you,
my holy people, damned and dearly beloved!

III

Pictures of Florence, Dutch flowers,

the quiet, sleepy lap of green seas,

beauties to make one faint,

fire of Paris, glitter of Venice,

I must shot oft my soul.

I must close and lock in my soul

so that it cannot see these, even if

every cell in my body should

decompose and fall into atoms

even if my face should be disfigured

and blue, I shall forget all, all of these!

I shall dishevel my hair and make it matted
like tangled chaft and gray oakum

wearing with pride the uniform of my race
the patched grey frieze clothes

for this is the people whose son I am,

the son of those who were cast on he threshold
and out into eternal darkness,

the son of those who have been being beaten
for more than a thousand years

and who are never welcomed by a port of peace!
In the deserts of my aimless wonderings

all over the endlessly huge sky



my nation’s heart provides the only light,
built of my fixed ideas, my final passion.
I latch onto them, climbing upward,
like young vines unto their poles.
I become morose, dark, sullen and taciturn,
splattered by blood at every turn.
I cannot wash it off, nor can I bury the dead.
A demented song becomes my companion,
a hoarse tune making no music only dread rattles
like the wind, roars, like storm-tossed trees
by the waters of Babylon:
Let the water I swallow
turn into bitter bile
if I should ever forget you!
Let my tongue be pierced
with a flaming hot iron nail
when it is not my people I speak of!
Let the light of my eyes go pitch-black
when they do not behold you,
my holy people, damned and dearly beloved!

v

What do I care now about Dante’s terzinae

and how and why Goethe’s soul conceived his poems
when my lifeless kinsmen are being buried
under thundering heaps of dirt,

when the funeral marches of our sorrowful age
topple the walls and tear out the trees,

when we must teach our sons

forgotten and ancient words,

when the silence of the villages fills us with dread
and the waves of annihilation overwhelm us,

and yet we must beget children and give birth
and shape our shriveled and shrunken offerings
after our own image?

What do I care about history

and about how things used to be of yore?

How can you be a wise man,

and how can you be a poet

when it is your mother who is screaming?

Oh Europe, my great master, behold
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what your adopted son has become!
What a negative disciple, sputtering foul speech
and miserable wordings. Your soaked rope
kept on slashing him until
he panicked and fled.
My song hurts the Sun and the Moon
as it also hurts the Universe,
but if you haven’t been a Hungarian
you cannot know what really hurts.
I keep confessing that all weapons
are illegitimate
— the God of Meekness shed tears
and taught us so —
but in the hands of someone oppressed
weapons become holy
and shine as forwards they go.
For this reason I no longer torment
myself but confess that I am wrong
and yet I am right
and I do sing forever and a day
this, my song — fly my curses, fly away!
Let the water I swallow
turn into bitter bile
if I should ever forget you!
Let my tongue be pierced
with a flaming hot iron nail
when it is not my people I speak of!
Let the light of my eyes go pitch-black
when they do not behold you,
my holy people, damned and dearly beloved!

A%

Good friends and companions

of alien speech and blood,

in whose company I wandered through the glens
of humanity, whom I cherished

and who loved the open and singing wound

of my tender heart,

please believe me, it hurts me, too,

that my words are rough and my forehead is
somber. It hurts me too that I must say farewell



for I am forced to turn to other roads,

but this is how the order of the

dethronized Hungarian God resounds
inside me, and I cannot deny Him.

Now that with his powers lost

He trembles when He is ill and powerless,
when His pall is tattered and His resting place
is a heap of straw, I have no other

brothers and sisters only Hungarians.

If I am up at vigil throughout the night

it is because of them that I stand at attention

at my post. Only from a Hungarian will I ask for bred

and only with another Hungarian will I share mine.
It was after many a false turn and erratic trek
that I arrived where I am today:
Even if “he” is guilty, he is Hungarian,
even if “he” is a thief, he is a Hungarian,
even if “he” is a murderer, he is a Hungarian,
there can be no bargain here, no “but’,
no negotiation. Reprehensible is everyone who
donning his Sunday best brags of his flowery soul
beating his national breast — we are pariahs,
we are the ones who have fallen,
brothers and sisters in misery and sin,
pale, tousled, deformed and marked prisoners.
So let the Hungarian Psalm
boom out loud, let it upset some
happy dreams of the night,
let it sweep through the black, cresting waves,
by the light of torches dripping bloody tears
by the waters of Babylon:

Let the water I swallow

turn into bitter bile

if I should ever forget you!

Let my tongue be pierced

with a flaming hot iron nail

when it is not my people I speak of!

Let the light of my eyes go pitch-black

when they do not behold you,

my holy people, damned and dearly beloved!
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VI
My parched tongue is bloody and raw,
my burning head all confused.
I'set out on my way
as Sandor Koérosi Csoma once did
to discover every single Hungarian.
Szeklers, who live there in the mountains
on steep ledges, come sit beside me!
Magyars, who live there in the plains by
the Tisza river, Magyars, there
by the banks of the Danube,
Magyars, there among the Slovak mountains
and among the vineyards of Serbia,
come all and sit beside me!
You, who are yet to be born
and you ancestors, with your bones
turned into dust, you poet warrior lutanists,
you martyrs, you heroes,
come all and sit beside me!
Sit here, gather here my people and listen
as I sing, as I tear at the chords of my harp,
the strings of my tightened nerves.
Oh my people! Oh my orphaned people!
Do come and sing with me
as if you had been stoked up
by heavy, antique blood-red and tart
wines to bellow up smoky flames —
sing with me, wheezing and rattling
and howling and thundering
ten million, hundred million throats!
Sing that your psalm may roll out
into the world like the sultry, sulphury wind of hell,
and let Europe cover its ears
and let Europe groan with horror
and go insane listening to it!

Let venomous snakes be our food

if we dare forget you,

oh Jerusalem!

Let our tongues be pierced

with flaming hot iron nails

when it is not of you that we speak!



Let our hands and feet rot
if we grow unfaithful to you,
oh Jerusalem, Jerusalem!

English version by ADAM MAKKAI
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Dsida Jen6 Psalmus Hungaricus cimt kolteményének részleteire komponalt Magyar
Zsoltaraért
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MAKKAI ADAM
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2015-ben

MARKO BELA
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feltaré Dsida-portréjaért

VINCZE FERENC

a Dsida-életm befogadastorténetének monografikus feldolgozasaért
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SZOCS GEZA
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a korszertinek és népszertinek dsidai természetességgel torténd otvozéséért muvei
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